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Lipcsey EMOKE

virtualis médiacsont

ismeretlen sebességgel kommunikal.
ehhez hiztos erd kell és tehetség.

a lathatatlan athatol a miiszerfalon
ismeretlen sebességgel elstivit
lathatova valik

gumiszertivé és raghatova

elnyulik a térben

alakja rendre valtoz6

érkezését nem vartuk de
szilkségesnek tartjuk

az indak részenként kusznak a szobaba
ma is ugyanazt mondjak és 6k

a tudas almaja dévédén

gumiszertd de lathatatlan és az igaz

a sz€lrozsa minden iranyaba elmarad.
ismeretlen sebességgel athatol a fit homlokan
aki Lapany0 lanyaba szerelmes
mogottiik szétragott gumicsontok
szinre 1ép a patkany és mosolyog

ami kortilvesz csak a jové arnyéka
pupillajan gorbetiikorben a gumicsont
ismeretlen sebességgel kommunikal

a valosag

lathatatlan




BirO JOZSEF vizualis versei
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HaNkO TOTH ADAM

Gyerek

7old taskaban hozol nekem gyereket,
folcsongetsz, mieltt elfutnal,
gereblyével varlak minden este,

és a kapat is kikalapaltam,

az ablak racsain nem hatol at a leheleted,
mégis a méhedbe vajsz,

és hordod a gyereket a kapum ala.

Gazpalackot tettem az ablakba,
hogy elriasszam a betdrdket,

és a zold taskat is kif6ztem,

mert kissé egyoldalu ez a viszony,
faraszt6 az 6rokos lesben allas.

Homlokom az tivegnek nyomom,
és eltorzul a koponyacsontom,
eltorzul minden iz a szamban,
egy rossz mozdulattol pedig
kifordul a térdkalacsom.

Csak egyszer ne jojj rossz idében,
csak egyszer ne jojj jo id6ben,
ritualénk egybdl leleplezik

a settenkedd hazimacskak,

és végleg format nyer a husunkban
ez a hidbavalo varakozas.

HaNkO TOTH ADAM

Gyogytorna

Belegyomoszolsz a mazas nagy fazékba,
a lambol borsérldt hajtogatsz,

a kezeimbdl két nagy szivlapatot,
megszamozod testemen a sebeket,

és behatolsz a borém ald, hogy kihuzd
a gerincoszlopot, ezen a ponton
megtorpan a kezek lendiilete,

a tétovasagot mégsem sikertil kihasznalni,
még batrabban hoditasz tovahb,
koponyambol szuvenirt faragsz,

hogy ne legyél egyediil a téli estéken,

és csontjaimbol cifra sormintat

a kidiilledé szemek epicentrumaban,
végiil megépited a hidbavalosag
mauzoleumat is maradék szerveimbdl,
és én nem felejtem el soha tobbet,

hogy egy légy fuldoklott tegnap délutan
a hollandi martasomban.




HaNkO TOTH ADAM

Spenot

Egy gyerek sir a haloszobankban,
teste attetsz6, akar a kétségbeesés,
melynek nincs eleje, se vége,
detektoraink mégis bemérik jelzéseit.

Szeretnék tObbet megtudni a spenottdl,
de elvakit a beémld napfény,

filctollal mégis 6sszekothetem végre

az ablakiiveg koszfoltjait.

Hosszu volt ez a tél, és keskeny a tiidom,
vissza kell fognom magam,
nehogy jo gondolataim tamadjanak.

Lesziirém a spenotot,

és a gyerek mellét teszem az agyba,
mintha ezzel minden munkéamat
elvégeztem volna mara.

De nem szeretem, ha elkeskenyednek
a sorok a végére, ezért még vissza
kell térni egyszer a koszos ablakiiveghez.

SiMON MARTON

slsmerek egy csoro koltot...”

Roviden a slam poetryrdl

A mtfajt, amit ma Magyarorszagon slam poetry néven ismertink, Marc Kelly Smith inditotta utjara
1984-hen, az ugynevezett ,poetry slam” mozgalom formajaban, Chicagéban.

Az tortént, hogy volt egy fiatal, a harmincas évei derekan jaré szerzd, mondjuk ki: kolt6, akinek fel-
tlint, hogy amint elhangzik a ,koltészet” szo, az atlagember illedelmesen, am hatarozottan menekiilére
fogja. Smith azonban gy érezte, azért megérne még egy probat ennek az érthetetlen modon népszertitlen
miivészeti agnak a feltamasztasa a szélesebb kozonség szamara. Egészen komolyan gondolta - valoszi-
ntileg nem véletlentl jellemezték tigy késGbb, mint a szavak ligyének ,,megszallottjat”, gyanithatoan az
is volt, dacara a ténynek, hogy ekkoriban épp épitkezéseken dolgozott mint kétkezi munkas.

Mindez tehat ilyen egyszertien indult. Volt egy ember, aki valami mast akart. Kérdés lehet persze, hogy
pontosan mit is. A rovid valasz: életet lehelni a versekbe. Ez vitathatatlanul sikeriilt is neki. A bévebb
valasz: barmit is akart, igyekezete és a dinamikusan novekv poetry slam-mozgalom sikere visszafor-
dithatatlanul elinditottak az eldadott koltészet (szinpadi vagy oralis koltészet), illetve a ,,spoken word”
reneszanszat és azota is tarto, vilaghodito diadalutjat.

De hogyan lehet valaminek reneszansza, amit allitolag éppen most talaltak fel? Abban a kulturalis
kozegben, ami az Egyesiilt Allamok a ’80-as évek elején, ahol Allen Ginsberg Uvéltés (Howl, 1955) cimi
nagyverse és sajatos felolvasoi stilusa ismert volt az erre fogékonyak korében, ki akarhatta tjra ,felta-
lalni” az el6adott koltészetet? Ahol Gil Scott Herontol épp tiz évvel azeldtt jelent meg a Revolution will
not be Televised (A forradalmat nem kozvetiti a tévé, 1974), a tokéletes spoken word-el6adas iskolapél-
ddja - hogy csak egy-két evidenciat emlitsiink. Ki gondolhatta ekkor komolyan, hogy a szinpadon el-
szavalt vers vagy szoveg barmilyen mértékig ujdonsag? Es egyaltalan, mit talalt fel ez a Marc Smith?

Beismerhetjiik: semmit. O csak egy toébbezeréves hagyomanyt élesztett tjra, meglepd sikerrel: az el6-

kori minnesanger és vagans hagyomanyt, a koltéi versenyek sokrétd és régi, koronként ujra és ujra fel-
tamad6 orokségét - a kor kivanalmainak megfelel6 szabadsagfokkal.

A slam lényege annyi, hogy ki kell allni és mondani kell. Pontosabban: el6adni - ennél alig valamivel
tobb. Erre pedig joggal idézhetjiik az egyszeri székelyt: ,Hat, ilyet mar lattam, de ilyet még nem lattam...”

1 A cim Kettds Tamas versébdl valo.




Mert valamennyien lattunk mar ilyet, legfoljebb nem vettiik észre. Ha csak a kozépiskolai tananyag-
bol indulunk ki: Villon Ellentétek balladdja (a ,Szomjan halok forras vize mellett” kezdet(i) a Charles
D’Orleans altal rendezett egyik kolt6i versenyre késziilt, még a hires kezddsort is a f6védnok adta meg
elére. Ez a mondat pedig sz0 szerint elhangozhatna egy slam-versenyrdl is. Ugyanezt a verset Faludy Gyorgy
atkoltésében Ballada a senki fidrol cimmel ismerhetjiik - és anélkiil, hogy hangzatos butasagokkal {it-
nénk el véresen komoly forditaselméleti kérdéseket, kijelenthetjiik: az dtirds az egyik legnépszertibb
feladat a slam-versenyeken. Ady publicisztikai irasai, a maguk jol tagolt, konnyen érthet6 mondandojaval
és hatasos fordulataival - t6kéletes prozai slam poetry-szoévegek lehetnének ma is (nem véletlentil olyan
népszertek a legnagyobb kozdsségi portalon, a Facebookon). De ugyanez a lendiilet jelen van mar a ma-
gyar koltészet kezdeteinél, az életét nem a konyvtarban ticsorgéssel tolt6 Balassi Balint dallamra irodott,
jol el6adhato verseiben. Es ki vitathatna el Pet6fitél az elsd és legnagyobb hatasu magyar slam-széveget,
a Nemzeti dalt? Ide vehet6k még a dadaistak GG Allint megszégyenitd, punkkoncertekre emlékeztetd
felolvasas-performanszai. A sokak szamara valoszintleg a Holt Kéltdk Tarsasdga cimd filmb6l ismert
Kongd (The Congo, 1913) cimii kotet szerzdjének, a szaz évvel ezel6tt élt Vachel Lindsaynek kimondottan
eldadasra késziilt, a szerzé erre vonatkozo zsenialis jegyzeteivel ellatott versei, amikkel el6adoi estek
formajaban 6 maga is sz6 szerint turnézni jart. Vagy Shakespeare monologjai: a III. Richdrd elején pél-
déul (,York napsiitése rosszkedviink telét”, meg minden), vagy a jelenet a Julius Caesarhol, kiegészitve
az 1953-as, hollywoodi feldolgozas képeivel, amikor az ifji Marcus Antonius, akit torténetesen az ifju
Marlon Brando alakit, kiall a tomeg elé és azt mondja: , Temetni jottem Cézart, nem dicsérni...”

De még miel6tt barki azt hinné, hogy szerényteleniil és onkényesen tjra kivanom irni az irodalom-
torténetet: az emlitett példak egyike sem tartozik szorosan véve a slam poetry miifajaba, az ugyanis
tényleg csak 1984-ben sziiletett meg. Ez az el6adoi hagyomany és hang nem valik el élesen a minden-
kori kortars irodalomtol, sokkal inkabb végigkiséri annak fejlddését, lépéseit, kozvetve vagy kozvetle-
niil, de ezer szallal kapcsolodik a fenti szerzékhoz. Vagyis egyetlen szallal biztosan: néha ki kell allni
és mondani kell.

A slam poetryvel kapcsolatos leggyakoribb kérdés, hogy melyek a mtifaj formai megkotései - magyarul
van-e adott hangnem, pontos rimképlet, esetleg barmilyen konkrét versforma, ahogy egy slam-szévegnek
ki kell néznie. Es ez a leggyakoribb félreértés is: az igazsag az, hogy nincs, konkrétan semmilyen formai
el6iras sincs - a legtobben viszont mégis azt hiszik, hogy van.

Azért léteznek tematikus és stilaris sémak - példak ra a fiktiv vagy valos nyilt levelek, személyes val-
lomasok, szonoki beszédek vagy a legkiilonbdzébb dolgokrol irt listak, beszamolok, torténetek -, a leggya-
koribb formai séma pedig egy jol felismerhetd, sok széjatékkal és bels rimmel dolgozo, a spontaneitast
utanzo és a szintaktikai viszonyokat szabadon kezeld, laza verses forma. A tipikusnak mondhat6 slam-
szoveg mondjuk iizenet egy ufonak vagy Abraham Lincolnnak, esetleg lista a volt csaj vagy pasi fura
szexualis szokasairél, mindezt szabalytalanul, de gyakran rimeld, néha kimondottan csak a jo hangzasra
utazo, valljuk be, nem mindig mély értelm{i mondatokkal.

=

Ez persze ugyanugy nem kételezd, ahogy semmi mas. A slam poetry kiviilrél, mifajként szinte csakis
annyiban létezik, amennyiben a versenyszabalyok kotik. Mert a slamben az ihlet leggyakoribb formaja
a verseny. A haromperces idokorlat a rendezdelv, valamint az, hogy a segédeszkozok hasznalata és a zenei
kiséret tilos. Ennyi az egész. Az pedig, hogy a szinpadon pontosan mi és hogyan torténik, azt kizarolag
a fellépd, a slammer donti el. Nagy szabadsag ez.

A slammer nem vonhatja ki magat az alol - mivel szinpadi mtfajrol van szo6 -, hogy csak olyan mon-
datokkal érdemes kiallnia, amelyek él6ben jol hangzanak, vagy éppen elég rosszul, elég gyorsak vagy
elég lassuak, elég egyszeriiek vagy elég bonyolultak ahhoz, hogy a kivant hatast elérje veliik. A kivant
yhatassal” célszeri tisztaban lenni mar az elején.

Mivel a slam nemcsak, hogy szerzéi miifaj, de kimondottan a személyességre, az egyes szam els§ sze-
mélyre épiil, a vallomastol kezdve a ki-/talalt levélen at a ,megmondom a frankét” ¢szinte-k6kemény mu-
fajaig ki-ki hozzateheti azt a specialis valamit, amit csakis ¢ tud. Ez egyforman igaz a rappelék ravasz
rimeire, a zsurnalisztak szabatos, dupla fenek(i mondataira, a vérbeli bolcsészek finoman elrejtett Ovidius-
és Esterhazy-utalasaira, vagy barmely szakzsargonra, amit a slammer éppen ismer. Ha valaki tudja mi az
a glettvas, a vondsrend, a szdjterpesz, a gagball, az account advertising vagy a nibelungizalt alexandrin,
azzal érdemes valamit kiilon is kezdenie. Mert el lehet vele kapraztatni a hallgatésagot, ami pedig jo.

Gyakori kérdés az is, mi a kiilonbség a slam-szoveg és a vers kozott. Mivel nincs egyértelmti, éles hatar-
vonal, a valaszkisérletek legsikeriiltebbike szerint: a ,kommunikativ jelleg”. Ez a kicsit esetlen kifejezés
azt jelenti, hogy a slammer alkotasa ugyantigy megfelel az el6adhatosag alapkritériumainak (példaul kony-
nyen befogadhat6), mint annak az elvarasnak, hogy kissé meg akarjon mozditani - barmilyen értelemben.

A slam ugyanis attél az, ami: hogy nem csak irodalom. Sem formai, sem tartalmi vonatkozasaiban.
Nem is mindig felel meg az irodalmi szakma kivanalmainak, de §szintén szolva nem is ez a célja. Ha
semmi mas, akkor talan épp az a cél, ami a targy, ami az eszkoz: hogy szavak és rimek és retorika és
hapax legomenon, de akkor se, ne csak irodalom legyen!

%*

A miifajt itthon? Gasner Janos zenész és Ménes Attila ir¢ talaltak ki 1996-ban, bar sem MK Smithrél, sem
a slamrél nem hallottak. Mint a mély Ferencvaroshan miikodd, undorgrund Black-Black Galéria frontem-
berei, allandoan azon agyaltak, hogyan lehetne a ,hagyomanyos” mtifajokat (komolyzene, irodalom stb.)
jobban bevonni a kisérleti miivészet tertiletére. A Ménes altal vezetett Bernhardt Szoba Irodalmi Szalon
(1996-2002), ahol megfordult a '90-es évek szinte minden jelentGsebb magyar ir6ja, jo terepnek mutatko-
zott egy formabont6 ,koltéverseny” meghirdetésére. Vazoltak az alapszabalyokat: barki felléphet, de csak
egyedill, maximum ot percig, és a kozonség szavazza meg, ki a legjobb. Az estek konkrét témakhoz kap-
csolodtak volna: a Hazugsdg-innovator (csak hazudni lehet), a Kdromkodds-generdtor (csak karomkodni
szabad), a Hiilyeség-kultivdtor (csak hiilyéskedni kell), és a Hicsi-motivdtor (idvozl6beszéd a leszallo
ufoknak). Az id6 azonban elsodorta szép terveiket, de vissza is koszont nekik. ..

2 A magyar részt (kis barati segitséggel) Triceps irta.




Az elsé magyarorszagi, valéban slam poetry-rendezvényre 2006-ban keriilt sor a Miicsarnokban az
akkori igazgato, Petranyi Zsolt segitségével, a Tilos Radioval (Strahl Katalin) kozos szervezéshen. A me-
z6ny koltokbol és rapeléadokbol (MC-kbdl) allt 6ssze - a pontos névsorra mar nem emlékszem. Az estet
a kovetkez6 évben is megrendezték, majd 2008-t6l mar rendszeres sorozat formajaban jelentkezett évrdl
évre, a pesti Kéleves vendégld pincéjében. Allando el6adoi lettek a magyar rapszcéna fontos és ismert
figurai: a Ludditak, MC Busa, Ponza aka Kreol, MC Zeek és az Akkezdet Phiai, akiknek ,slam poetry”
elnevezéssel meghirdetett ,verses estjei” adtak meg az utolsé 1okést a mozgalom beinditasahoz. Hozzajuk
csatlakoztak alkalmi jelleggel szépirok is, mint Peer Krisztian vagy Szilagyi Akos.

Kiilfoldon 2009. oktober 24-én Helsinkiben jelentek meg a magyarok (Kett6s Tamas és Szkarosi Endre),
a Suomalais-ugrilainen runopunlaaki talalkozon. Az elsd kiemelkedd budapesti slam poetryt Bardos Deak
Agnes szervezte 2010 méajusaban Budapesten, a régi Godoérben, az Athe Sam! (Itt vagyunk) roma ¢ssz-
miivészeti fesztival keretén beliili Athe S(I)Jam versenyen. A babérkoszortin két profi kiviilallo: Falcsik
Mari kolt6 és Kettds Tamas rapper osztozott.

A fejl6désbdl a vidék sem marad ki: Szegeden és Veszprémben is indultak slam-klubok, 6ket kovette
néhany honappal Pécs, ahol a Sopiane Slam egyestilet formajaban mai napig a legerésebb Pesten kiviili
bazis mikodik.

Az alternativ zenei korokben addigra mar evidenciaként létez6 magyar slam poetry életében az igazan
gyoOkeres valtozast a 2012-es év, a Pilvaker nevi rendezvény hozta. Ez volt az els6 olyan est, ahol a miifaj
képvisel6i mar nem mint mashonnan betévedd outsiderek, hanem mint slammerek, vagyis ezzel ,f6-
allashan” foglalkozok léptek a szinpadra, a nagykozonség elé. A tobbi ma mar miivészettorténet: két
orszagos bajnoksag - egy egyéni és egy team-slam -, és alig egy év alatt tobb mint szaz fellépés az SPB
tagjaibol felallo kiilonb6z6 formaciok szamara, zenei és irodalmi fesztivalokon, kocsmakban és klub-
helyiségekben, hataron innen és tul.

A mozgalom rohamosan fejlddik: Szazhalombatta, Szombathely, Miskolc, Székesfehérvar, Szekszard,
Gy6r - csak néhany a varosok koziil, ahol az elmult félévben sajat klub alakult. Fontos kiemelni a friss
DS Slamet, vagyis a Dunaszerdahelyi Szervezddést, és a maris bajnoksagot szervezd Slam Poetry Erdélyt.

A slam tomegesen elterjedt: vidéken és varosban, boldog-boldogtalan nyomja a sodert. Az élvonalat
a ,tiszta” slammerek (Gabor Tamas aka Indiana, Siiveg Mark aka Said, Horvath Kristof aka Szinész Bob,
Zavada Péter aka Ujonc, Simon Marton, Pion Istvan) mellett a rapperek (Kettés Tamés, Bobakrome és
Bobafett, Busa Pista, Bago MC, MC Zeek) tartjak, és hozzajuk csatlakozott néhany avantgard alkot6 (Miiller
Péter Sziami, Ladik Kati és Szkarosi Endre) is. Az orwelli ,kettds beszéd”, az agitacios ,kozbeszéd”, a szen-
zibilis ,énbeszéd” és az intellektualis ,leberwurst” sziporkai megvilagitottdk a hu! irodalom borongos
égboltjat...

KeETTOS TAMAS

Ismerek egy csoro koltot

Amikor a Nap atmegy siitni a Fold masik oldalara,

a Holdnak meg hol kicsi, hol meg nagy a szaja,

és neonfényes az ¢j palastja,

visszhangot vet a maganyossag csarnokanak kupoldja,
0Oh, de sok srac veszi a beszélébotot a markaba,
farkaba harap6 kigyo-béklyo lazul a szavara,
egyike-masika azt kiabalja, egyike-masika azt kiabalja:

Aki mindent elhitt és még almaban sem lazadkt,
az nem uszhat meg semmit, és nem lesz magyarazat!

En lattam nemzedékem nagyjait a porba omolva,

lattam zseniket dsszehugyozva-szarva, bebaszva barakkba,
sarokba szoritva,

de lattam mtivészeket, akik pénzért a bombakra is festettek cégért,
mindent a Cégért,

és lattam sunyi, hunyorg6 tomeget, akik fiittyre meneteltek, sort és virslit ettek,
a limonadét, a limonadé zenét, azt nagyon szerették,

de lattam tiszta fejeket,

akik, ha veletek meneteltek, se meneteltek veletek,

6k voltak a néma luzerek, a hiilyék, a becsiiletesek,

6k voltak a néma luzerek, a hiilyék, a becsiiletesek...

Magyarorszagon az 0sszes mecénas tavcsove gorbe,
csak a sajat koldoke diilled szembe vele,
Magyarorszagon az (sszes mecénas tavcsove gorbe,
Magyarorszag a zsenik temetdje...

Figyeld csak meg:

Indidban a tehenek gy halnak meg,

mint az indiai szentek, elszenderiilnek,

ha lejart ideje a foldi nytignek, nem nyognek,

. e




csendben belépnek a csondbe,
ahonnét vétettek, soha nem vétettek...
Figyeld csak meg:

Eurdpaban a tehenek ugy halnak meg,
mint az eurdpai szentek,
megkinzott-lefejezettek...

Adj tejet-vajat-turot-verset,

sos kutba tesznek, onnan is kivesznek,
kerék ala tesznek, onnan is kivesznek,
és ha kivesznek a koltok,

szomjaznak majd az emberoltok. ..

En ismerek egy csoro koltét, akinek hiaba adnad a mobiltéltéd,
add neki inkéabb a lyukas cipdd,

hadd tancoljon bele-vele az ismer-megismerhetetlenbe,

oda te ugyse juthatsz be, csak vele,

zene cipdhuros hangszerekre szerelve...

Es ismerek egy titkos helyet helyetted,

ahol a betyarok és szentek beszélgetnek,

ott a medvék mézet pergetnek neked,

rappelnek a levéltetvek,

ott nem faragnak hintaszéket

aranybol a pénz istenének,

ott Rozsa Sandor nem kottabol tancol serény legényeset,
ha kérdeznéd, most kidobom a nevet:

a szokincse,

neki nem licence a gumigerince...
En is ott szambaztam a bulin,

csak a rezsim feltornaszta a rezsim:
az after-komcsi after-partyn, hejj...

Ki vagy te, ahol a madar se jar?

Uj a régi maszkod itt a barpultnal.

Es mennyi az id6, ha nem tévedek,

itt, ahol a volgybe l6knek 6ssze évezred-hegyek?!

Itt a valasz az,

ha jol teszed fel, ha jol pakolod a kérdéseket:

Ti tényleg a majomtol szarmaztok?

Ti tényleg a majomtol sziilettetek?

Akkor isten-isten,

mert engem Isten teremtett bele a tenyerébe,
tenyérvonal-rendszerébe,

én ott jarok, ott parazslok, zsaratnok-zarandok,
minden ajandok...

Utanatok 6zontiz

0k a Rozsa-Sandor-keresztesek, En vagyok, aki leszek, ha visszaérkezek, ahonnét jottem én vissza oda megyek,
nesze neked... ha megettem a kenyerem és megittam a tejet, és felszamoltam a kettGsségemet,
de mert felgyujtottam a képzeletemet, egy-két ajtozarat még felfeszitek,

Es ismerek egy mini-minisztert, kivancsi lettem ram; ébredek, ezért eljatszok még egy-két sohse volt szerepet,
aki, ha all a bal, az ablaknal tvisztel, de van-e még élet és van-e még kinek? Felfedezni a kertet, a kincses szigetet,
hogy meg ne fazzon a szemiivegkerete, a varosokban ma tresek a terek, iiresek a hazak a keriiletek -

jol be van fiitve a helikoptere, mire? Itt tobb millidan nincsenek! Itt tobb millidan nincsenek!

Csak a kutyaja benne a szaz leggazdagabbak klubjaba,
csak a macskaja az idén elzavart vagy harom béna mixert a pusztaba... Itt tobb millidan nincsenek otthon, nincsenek az otthonokban, csak szobrok,
O nagyon gazdag, morg6 szobrok, fotelok, robotok meg joslatoktol recsegd polcok,

a szokincse, a falakon arnyak, démonok, orkok, hugyozok a téren, mint régen a punkok,
ha rab lenne, lenne arany a bilincse, a bankok falan lecsorog a kamu, képzeletetek csak por és hamu,

0 nagyon gazdag, még felh6t karcol egy toronydaru, és begazoltat egy igazi robotzsaru,
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ahogy tancol a rezson a kabitoszer-ragu, csak a tévében él a varos meg a falu, mig az 0sszes ora fekete oramutatoja belerdppen a fekete holdba,

csak a tévé az igazi, a valodi ikon, csak a tévében sarjad igazi pazsit a romokon, én mar kész vagyok, mint a kihalt fajok,

csak a tévében élnek igazi hus-vér emberek, lepkék, leoparducok, zéldfoki szigetek, de mint a feketeszurok, ragyog, aki vagyok!

a drogbaro itt a tévébemondo, t6le jon a vitamin, t6le jon az ondo, Egy szeméttengeren, tutajon edzek, igy is kinevetlek,

a horror-trip, a vér, a tej, a vér-kakad, téle jon be az igazi flash, a rém-hirado, miféle hiedelmek zsigerelnek,

a tévédobozon kiviil a banda atom bamba, mig a kertek alatt kivirit az atomgomba... amikor leeszed a fejedrdl az utolso vacsorad,

El6szor por a szemekben, aztan szemek a porban, a nikkelbolhat, az utolso tetvet...

Jézus vére nincs a miborban! Nektek ennyi kellett? Vagy csak ennyire tellett?

Lefuttatni szolga modra az drdogi tervet?

Ha akarod latni az anarchiat, akkor engedj szabadon minden kutyat, Hat gratulalok, ez igazan kreativ dtlet volt,

a kiskutyat meg a nagykutyat, a kuvaszt, a kant, a pincsit meg a szukat, romma szarni az egyetlen Foldet,

és meglatod majd az anarchiat, az anarchiat... ahol Isten magjabol csipegethettek...

De ha akarod latni a hierarchiat, akkor engedj szabadon minden kutyat, Vagy jobb az tirben keresni 0j 6rokzoldet?

a kiskutyat meg a nagy dogoket, a kuvaszt, a kant, a pincsit meg a szukat, Olcsobb az élet egy hold Foldon, mint egy féld Holdon, nem nyersz a bolton!
és meglatod majd a hierarchiat, a hierarchiat... Nem nyertek, mert nem szerettetek,

Mert mit csinaljon ugye egy tokos magyar gyerek, csak fillemiile-mentes biidoset szellenteni,

ha arra buzditjak a boszme mini-miniszterek, meg irgalmatlan szellemtelentil fiillenteni,

hogy szavazd hatha a testvéredet, igen, szavazd hatba a testvéredet, meg bankkartya-varat épiteni, még kur a nép, most adjatok neki!

és hova hintse majd a szentelt vizet, Sajtlyukakat, ha vagy olyan Jedi, ha vagy olyan Jedi, aki ma megteheti,

ha dsszevesznek végleg a rémek, ha dsszevesznek végleg az arva feje felett, hogy a hideg-iires tirbe az egdjat kilovi és a faszat egy irhajoban veregetheti,
a giga-sarkanyok meg a mega-sarkanyok: akit ufok vagnak partiba egy miiholdon,

a kinaiak meg a kdmtivesek, aki ma vizek utan szaglaszhat a voros bolygon,

hova hintse majd a szentelt vizet? aki ma faraonak képzeli magat, mert lefagyaszthatja a mimia fejét,

Hova hintse majd a szentelt vizet, ha a végitélet négy lova dobog, a mumia fejét, a mimia fejét...

csond-zsakbol nem dadogok, hangot lopok,
nem szolnék én, de mar késd, szerintem is ez a harc lesz a végsd! Na, keverd a bolét, jatsszuk el a végét, én meg eljatszom majd a nagyon hiilyét,

aki nem vagja - csak nyalja a fagyit -, hogy te galocabol rottyantod a gyilkos vacsit.
Elsiillyedt az idével az idémérd, de szovegem szerszam, eszedbe vésd: Aztan mi lesz a miisor? Mi lesz a menii?

nem nyertek, mert nem nyerhettek, Kertil a feketeleveshe tésztabol bett?

gyiimolcseidrdl felismerlek, holnap a klonokbol klanok tiizet vizelnek, és Amivel lediktalod, hogy mi az abra, valami diktattrista-szalamiszer(?
mikrocsip-csopp gyerekek kelnek a tojasaitokhol, fejedelmek! Lesz egyenl6ség tanitasa? Tudod, az irastudok arulasa...

Lesz kamu-kommunizmus tjratoltve? Ujabb szazmillid megy a vérbe?

A fejetek - mint struccfej a homokba - pénzes-zatonyokba dugva, Mennyi? Még mennyi hitel kéne?

mig a homokora minden pora vissza nem csorog-pereg a sivatagha,
hiaba acélozva kocsitok, a pancélingetek, de becélozva rég az acélszivetek, Ja! Hat annyit sajnos, nem adhatok, hat total lires, kimertilt a karma-bankotok!
a szemeiteket, szem-fiileiteket, ha kimostak a szolgaitok, figyeljetek: Rossz kunyeralas az 0sszes haborutok! Kéregetés az dsszes hoditasotok!

egy vilaghalo-szaggatd golt most beverek, ellenetek 100:1-re szépitek, Rossz sirankozas az 6sszes nyomulasotok! Koldulas az dsszes ultimatumotok!
de ti se gy6ztok, hidba szovitek a tervet, az id6k végéig csak id6t nyertek, Na, sziasztok! - Tovabb nem szijaztok, sziasztok,

mig az 0sszes Ora mozgatorugdja bele nem olvad a kaosz-koszba, csak szolok, hogy szolok, mieldtt kereket oldok,
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miel6tt determinaltok determinatorok, felvagom az utolsé olvasatlan lapot...
Robban a labor, parolog a titok, de kitéltve el6re 6tven méregpoharatok,

amit én - mert ugye magyar vagyok - mind egy cseppig, mind egy szalig, fenékig iszok.

Aztan belehalok. Aztan poklot rakok.

De én a pokolbdl is ezerszer is feltimadok,

aztan leveszem a maszkom, de ne fossatok,

csak izzé-porra térém a buta racsaitok, szemetekrdl lemetszem az acélhalyogot,
a végén meg még egy-két kokit adok,

aztan uzsgyi, ki a napra, ki a legelore, miel6tt szomjan vesztek,

egy kis fényt igyatok!

En csak a csajomhoz jottem a Foldre latogatoba, indian fejes a feneketlen toba,
tiizeket rakni a vizek mélyén és aranyat kopni a vilag végén,

kirtigyeztetni a szobokrokat, ha kosarat kapsz, adj teli kosarakat,

sz0l0 sz616, csengd barack, mosolyog az alma, ma porlik a tarack,

nem fUj a szél, ha nem zoérog a haraszt, etesd meg az éhenkorasz csillidrdosokat,
ha kussol a gytimélcs a fa tetején, aki ma széra birja, az a deli legény!

En csak a csajomhoz jottem a Foldre latogatoba, indian fejes a feneketlen toba,

tlizeket rakni a vizek mélyén és aranyat kopni a vilag végén...

Ures

Ez most iires, pedig én, a szemfiiles,

kijartam mind a négy elemit és szemtiigyre vettem mind a négy elemet,
de szazdioptrias napszemiivegetek eltakarta az 6todik elemet,

a telivér csupakapu-hercegeket, meg a szabad akaratu iide szellemeket,
te meg te meg te meg te meg a tomeg,

sarkanygyikszin takaroszovet 0sszeszovetkezett,

hogy tutira telibe veri - bilincsbe kotozi, a bilincsbe kotozi a természetet,
az egy-két-ha mind a négy elemet,

a foldet, a vizet, a szelet, a tiizet,

a gyokeret, a szavakat, az esot, a riigyet,

kifeji a folbdl a fekete tejet, teli tank indulnak a démonszekerek,
romma szarni az Edenligetet, az Edenligetet,
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korbekeriteni az isteneket,

mint a di6 héja a didbelet, mint az influenza a keriileteket,
hogy betérdeljenek - térdre-kalacsra! - az eljovendd fogolyiddk,
a gépszazadok, a gépévezredek, a gépszazadok, a gépezredek...

Hat ez nagy cumi lesz, befut a megacumi-expressz,
visszategez a bumerang, visszategez -
Classic, kommersz vilagvége fless!

Ahol szakad a film, szakad az égbdl a savesd,

plasztik tehenek, bitumen legeld,

és menekiil a sehova, a soha-sehova-tantja 6zon-gazon veretd haderd,
Héééé! Miszter Nagymend! Miniszterarcd bajkeverd,

ez most total iires, total tires sss...

Vajon a semmi sziili az isteneket,
vagy az Isten az istenteleneket?
Vajon a semmi sziili az isteneket,
vagy az Isten az istenteleneket?

Ez most lires - uires - tires - ures,

mégis vizes - vizes - vizes - vizes...

Az aradat sokakkal egytitt elragadott - harapott,

metropoliszokat nyeltek - észre se vetted? - a koszos habok,

rabok tapossak, a rabszolgak a kutyaiszapot,

faxoljak a szolgak az ar - adat - ar - adat - ar - adat - ar - adat - aradatot,
forog az informaciocsatorna kobraminta-ornamense bumm a fejbe,
forog a feketehumoru-feketeszovett irka-firka sztradaminta

beste teste,

minden este,

minden percben kapok-adok-kapok szokdarajanlatot,

és hirzapor takarja el nap mint nap, el a Napot...

A konyvespolcon tobb szaz joslat,

és sulyos basszus bassza falank alank az alapot...

Ett6] megy...

Pedig total iires, total tres, total iires...
Mégis tiizes - tiizes - tlizes - tiizes sss...
A pultnal isznak tresiivegesek, neonkaméleon-betiihegyek,
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ég a kanoc, mint a ko,

a hid alatt,

az ut alatt,

a viz alatt

alattomos elektromos tiizek riigyeznek,

égnek a drotok,

a drotnélkiili telefonfejek titik a kodot,

a kadat megtolti tiizes parlat,

mindjart harmat szamolok, rad gytjtom a hazat,

ugyis leszarod a profécidkat, a szarbol épiteni szereted a varat...
Ukunokakat foszt ki a szazad!

Ukunokakat foszt ki a szazad!

Hidak, hazak, iires évtizedek, volgyszakadék, fagyi, népligetek-
ben tageznek - ragoznak - koréznek - karoznak,

a mohok annyira szomjaznak, hogy a végén paran fel is gyulladnak,
amikor ébredeznek a zillottek,

koraziillottek,

koraziillottek,

koraziillottek

kora!

Vajon a semmi sziili az isteneket,
vagy az Isten az istenteleneket?
Vajon a semmi sziili az isteneket,
vagy az Isten az istenteleneket?

REDEY JANOS

Fuca PoEsis in voces plures

AMAM Szoljon pALMLAM igazi hatarMaM
almom

almam amawm kirepedt z6ld Evim
fehér szivem

zizegjen irgAMAM SZAVAM

SZERELEM zajlasa torott to szarnycsapasa
tatog tehén szomjas szemét az AMEN
vergd potyogasa verebek halalra

ezer AMAM sirasa amperiMAim
AMAM kék amlovam paripam-késtollam
hullé vérem amam tintaba szurt Macam

AMAM AMAM AMAM AMAM AMAM AMAM AM

sikos vonalhal6 abroszaban arva hal-am

nincsen tenger sem harmadnapra nincs kiképni cet

mikor bomlik amamelle tejhusos viragha

minden merdleges szalkaél guzsba vert kereszt
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Paprp TIBOR

Gyuruk, logomandalak

A vizualis koltészetben, a konzervativ hiedelmekkel ellentétben, létezik és fontos szerepet jatszik a forma.
Egy miivon beliili ismételt rend a vizualis koltészetben is akkor valik formava, amikor elkiilonithetéen,
rendszeresen megjelenik. Klasszikus értelemben azokat a szoveges miiveket nevezziik versnek, amelyek
ritmikailag és hangtanilag soronként rendezettek. Csak mellesleg jegyzem meg, hogy franciaul a vers nem
egy teljes kolteményt, hanem egy ritmikailag rendezett sort jelent. A vers a Magyar értelmezd szotar
(ErtSz) szerint: ,a nyelvi kifejezésnek szabalyos, ritmusos, kotott forméja”. A koltemény pedig, szintén
az ErtSz szerint ,rendszeres verses irodalmi mi vagy kitalalt koltott dolog”, mely definicio véleményem
szerint helytelen. Kozelebb kertiliink a valosaghoz, ha azt mondjuk, hogy a kéltemény nyelvi megformad-
lasaban a hétkoznapi nyelvhaszndlatndl tobbletet ado szoveg.

Ebbdl kiindulva ugy gondolom, jo lenne a két sz6 (vers és koltemény) értelmezési tartomanyat elkii-
l6niteni, s a kiilénbséget szem el6tt tartva tudatosan hasznalni ezeket a szavakat. Ebben a megvilagitas-
ban az egyik oldalon lennének a klasszikus rendezettségii szoveges versek, a masikon pedig a vizualis
koltemények.

Ahhoz, hogy a gytriket, logo-mandalakat kézelebbrdl szemiigyre vegyiik, el6szor probaljuk meg tisz-
tazni, megkozeliteni a vizualis koltészet altalanos rendszerét. Induljunk ki abbol, hogy vannak statikus
és vannak dinamikus vizualis koltemények. A statikusra nem kell példat mondanom, a dinamikusra
kézenfekvok példaul az frasvetitére komponalt miivek (Bujdoso Alpar, Nagy Pal, Székely Akos stb.), az
angol Kenelm Cox szdveges mobiljai, a szamitogépen futtatott multimédia-koltemények.

Statikus haromdimenziosok Bujdoso Alpar okort idéz6 oszlopocskai, Székely Akos lampatestjei stb.

A jelenleg kozkézen forgd vizualis koltemények zome statikus és kétdimenzios.

A 20. szazad el6tti vizualis munkékat, kubusokat, bilivos négyzeteket, rakverseket, telesztichonos,
mezzostichonos megoldassal felépitett miiveket formailag mives kélteményeknek nevezhetjiik. Kilian
Istvan, a téma jeles kutatoja és szakembere ugyanezekre vonatkoztatva a Vizudlis koltészet Magyar-
orszdgon cimii antologia els6 kotetének a bevezetdjében mesterkedd koltészetrdl beszél.

Az Orakéltemények cimd, tavaly megjelent kotetemben egy csokorra valot kozoltem ebbél a vers-
tipusbdl, melyekbdl itt egyet teszek kozzé:

POETIKUS ANGYAL

belépd nélkiil cukros

szajiiregedben kanalaz

va flirdik a nyelvem fel s ala

mintha fiird6szobaban lennénk  visszhangot kavar
kozben voros pontok indulnak az altalanos némasagba
ahol egérképd boldogtalansag kaparasz

bofognek a sztrajkolo szavak: ah-ah

Eiiridiké toriilkozik  strdsodik a para

az ablakban egy bugyi leng mint a zaszl6  leng
leng leng leng a szintelen fagy

napraforgd mozdulat koltészet nélkiil a haloterem
a halal el6szobaja

ing és gatya helyett ellep benniinket a riih

ugy allunk a varos falanal mint egy érbodé
szemiinkben a gyerekkor lekopasztott t3j

amit messzire elkeriil a vadméh

ahol nem gyurddik tébbé éromgaluska

mert egyre inkabb egyediil

vagyunk egyre inkabb emlékeink ztizodnak porra
mignem rank kopogtat a poétikus angyal

A Stéphane Mallarmé Kockadobdsaval kezdddd 20. szazadi vizualis irodalmi kibontakozas 1j érat nyitott
a koltészetben. Mara eljutottunk oda, hogy a vizualis koltészet formairol is van némi fogalmunk. A mai
avantgard kolté ezekkel a mai magyar irodalomban mondhatni ismeretlen formakkal dolgozik, ezeket
részesiti elényben, kolt6i magatartasanak ez az egyik pillére. Nem felmelegiti, nem utanozza a korabbi
avantgardok altal hasznélt forméakat, azaz nem nedzik, hanem a céljainak legmefelel6bb format alkal-
mazza éppen késziilé miivében.

Formailag a legegyszertibbek, a legkézenfekvibbek a topo-logikus vizualis kéltemények, melyekben
szabalyos mondatfoszlanyokat, szocafatokat, szotagokat vagy akar maganyos bettiket helyzeti adottsa-
gaik, grafikai analogidjuk vagy elszigeteltségiik szerint kapcsolja egymashoz a kolté. Formailag példaul
térversképeim tokéletesen kielégitik ezeket a feltételeket. Egy utcan fekvé szoveg viszi a tekintetet tobb
masik utcan fekvé szoveghez, melyek szintaktikailag - akar egy kis cstisztatassal is - felveszik a fonalat,
atveszik a gondolat kibontakozasat megvalosito funkciot.

Toposzintaxis a rendezd elve azoknak a vizualis kolteményeknek, amelyekben a sikba elhelyzett
nyelvi sallangoktdl, kulturalis 6rokségtdl, térténelmi hattértdl és tarsadalmi vonatkozasoktol megfosz-
tott szavak topologiai kozelségiik révén villantjak fel hatartalan jelentéstartomanyukat.
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A Vendégszivegek (n) cimi koényvemben a gytiriik
cikluscim alatt talalhaté miiveknek a toposzintaxis a ren-
dezé elve. Ezek a vizualis koltemények, akarcsak egyéb
mai vizualis koltemények, nem az irodalom és a képzémui-
vészet mezsgyéjén (nem a kettét dsszemosva) helyezked-
nek el, miként azt holmi elsé feliiletes benyomas kovetkez-
ményeképpen a vizualis koltemények legtébb mai magyar
értelmezdje feltételezi. Semmi kozilk a képzémiivészet-
hez. Nem hataresetek. Semmiképpen nem tartoznak ide is
meg oda is. Mondjuk ki: csak ide, azaz csak az irodalom-
hoz tartoznak. A gylird mint kolteményforma-vaz igen al-
kalmas arra, hogy érzékelhetévé tegytik ezt az allitast.
Szoveghordozoként a gylird azt a feltételezést helyezi eld-
térbe, hogy forgatasaval a gytrtre korbe irt széveg olva-
sasa hianytalanul megvalosithato, hogy a szévegkezdet és
a szovegveég osszekapcsolhatd, de mondhatjuk azt is, hogy
nincs kezdete és nincs vége a szovegnek, hogy a lejegyzés-
ben a harom dimenzi6 két dimenzioba redukalasa nem
vizualis élvezetet nyujté esztétikai akadalyokat, hanem
olvasasi bokkendket produkal, melyek nyelvi szinten ad-
nak koltoi élvezkedni valot.

A gytrtformaval bibel6d6 kolté nem keresi azt, hogy
képzOmtiivészetileg pertinens legyen a miive, ugyanis 6
nem képzomivészetileg akar valamin tallépni, valamit
meghaladni, Gjabb tokély felé elmozditani, hanem irodal-
milag. Ehhez persze fel kell tételezniink, hogy olyan kol-
torol van szo, aki szerint egy kéltemény akkor teljesiti hi-
vatasat, ha tobbet, modernebbet, jobbat tud adni el6deinél.

9-es gyiirii Irodalmi el6deinél. Azaz az irodalmi miivek egymasutan-

jaban olyan ontorvényd alkotast tud letenni az asztalra,

amely egy lancszemmel hozzdjarul az irodalom kiteljesedéséhez. Latvanyilag nem foglalkozik azzal,

hogy amit csinal, az grafikailag szép legyen, hogy képzémiivészetileg pertinens legyen, hogy a képzd-
miivészeti mivek vonulataban meghatarozo szerepe és helye legyen.

A Vendégsziovegek (n) cimid konyvemben a gytriformaval operdl a jambusoknak megint ciklus elsé
darabja: a hat, gytrtként forgatott széveghdl harom dimenziobol kettdre redukalva csak egy-egy értelmes
szeletecske latszik, melyek az egymas melletiség jatéka révén osszeolvashatok: ki kinek bardtja kinek
kutydja kinek tiszatdja. Nyilvanvalo, hogy ebben az esetben a gytird nem cizellalt 6tvosmunkaként
értelmezendd, amelynek a szdzadok soran leheletté finmitott grafikai rajzolatai adnak meg az értékét.
Itt a gylrl csak egy keret, ugyanolyan, mint a szonettnél a 14 sor.
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A robotos emlékm, a gytiriik ciklus kilencedik darabja a Vendégszdvegek (n)-ben az elséként ki-
vilaglo szavakkal (deportdlt... a so... napjaid csipnek... villanydrot... mdlenkij robot...) teremti meg
azt a hangulatot, amit hatvan-hetven év tavolsaghol is az erészakos borzalombol mind a mai napig érez-
hetnek az érintettek. Gytrtkbe foglalt vésete ez magyar nyomorunknak, melyr6l 6sszeszoritott fogak-
kal hallgatunk, nem beszéliink rola, hagyjuk az id6 mélyén semmibe veszni. A metaforikusan (de csak
metaforikusan) kéménynek is képzelhet6 rajzolat az én falumbol, Vallajrol valogatas nélkil elhurcolt,
erdszakkal a Szovjetunioba deportalt, a falu népe altal robotosként emlegetett felndttek, férfiak, asszo-
nyok, lanyok elpusztitasanak felidézését segiti, melyet az olvashat6 szovegszeletek is megerdsitenek:
malenkij robot szikrdazik villanydrot 1og a szemedbdl deportalt napjaid csipnek mint a so. Itt megint
nem beszélhetiink a képzémiivészet és az irodalom hatarmezsgyéjérdl, a képzomiivészet és az irodalom
egymasbacsuszasarol, 6sszemosodasarol. A grafikai alakzat a mélyebb nyelvi elemzést, az elszigetelt
szovegrészek jelentéstartomanyanak kiszélesitését teremti meg; ez a funkcioja, semmi tobb.

A 14-es gylirid lényegét az egymasba csusztatott hengerpalastokra irt szovegszeletek adjak. A kol-
temény feszliltségét a linearitassal hadilabon allo szovegdarabok dssszefiiggése, azaz dsszerakhatosa-
guknak latszolagos nehézsége teremti meg: Orszdgtalan indulat tanyérakndja lapul a mondatok ho-
mokja alatt.

A 8-as gytird a példak alapjan immaron kolteményformanak tekinthetd szerkezetet bontja meg. Egy
elképzelhetd gy(rtre tekerhetd szavak szalagja a gytrin kiviilr6l indul (ez a kiviilrél inditas tobbszor
tetten érhet6 mas miiveknél is a cikluson beliil), tisztan kivehet6en kétszer-haromszor korbejarja a for-
mat, majd kicsuszik beléle: Az orszdgalmdn barna pétty v.0. a kertészné cicijével.

Az 5-6s szamu gytirii cimet két hurok szerd, formatlan rajzolmany viseli, melyeknek csak a zartsa-
ga utal a cimben foglalt targyra, azaz a gytrire. Az emigyen minden kotottségtdl felszabaditott szoveg
arajzolattol fliggetlentl szeli keresztbe az elképzelt targyat: A buizatdbla kozepén két hajo, kalappal, de
fegyvertelenek.

A triplazott 17-es gyirik szévege az alapadottsagoknak koszonhetéen az dsszefliggd szavakhol
a gytrikre irhat6, szokasosnal hosszabb mondatot hoz létre: hasado fiige a combjaid kézétt cukros a te
szemérmed gytimodlcse és dldott a te gerjedelmed szavaim kozott.

A masik, a mai magyar irodalomban mar nem teljesen ismeretlen, néhany fiatal altal is kiprobalt
konkrét koltészeti miifaj a logo-mandala. A fogalom elnevezdje, keresztatyja a liége-i egyetemhez kapcso-
16d6 groupe u egyik jeles tagja, hajdani szerkesztétarsam, Francis Edeline, aki a kilencvenes évek elején
bizonyos adottsagoknak megfelelé vizalis koltészeti munkakat gy(jtott 6ssze, mintegy kilencvenet, s azt
vizsgalta, mi az, ami kozosként kiemelhetd belliik. Kutakodasa eredményes volt, mert rajott, hogy a leg-
f6bb tulajdonsaga ezeknek a miiveknek az, hogy

1) formajuk kor vagy négyzet alaku, vagy ezekhez kapcsolhatd geometriai formacio,

2) kézéppontjuk van,

3) szimmetrikusak,

4) olvasatuk a tengelyek mentén megfordithato,

5) szavaik sokszor visszafelé (rakversként, palidromaként) is olvashatok.




Az 1997-ben megjelent Vendégszovegek 5-ben egy konyvre valo logo-mandalat kozoltem, ahol is az
el@szoban azt irtam, hogy a logo-mandaldban a szavak irott képe a tobb szélamu olvasat szolgalataban
all, a latvanyban rejld tartalom gazdagsaga tobbnyire csak hosszabb szemlélddés utan bontakozik ki.
A logo-mandala az elmélkedés miifaja.

A logo-mandalakkal kapcsolathan megint elmondhato, hogy semmi koziik a képzémiivészethez,
azaz nem tartoznak az irodalomhoz is meg a képzémiivészethez is; ezeknek a miiveknek a pikantéri-
dja a nyelvi jatékban leledzik. Egy-egy logo-mandala megalkotasa a kolt6 részérdl igenis avantgard
gesztus, a tudos posztmodern elemzdk és kisasszonyok figyelmébe ajanlom, hogy itt nem lehet nedzni.
A logo-mandala nem egy korabbi forma feltjitott valtozata, nem felmelegitett krumplileves. Kassak ide-
jében ez a forma még nem is létezett. Amikor Kelemen Erzsébet vagy a fiatal kolt6, Magolcsai Nagy Gabor
logo-mandala formaban fejezi ki magat, akkor azon kiviil, hogy alkotasaiknak a vizualitas a mozgato6-
rugoja, és azon kiviil, hogy igazi avantgard modra koltészetileg feltaratlan teriiletre merészkednek,
logo-mandalaiknak semmi kozitk a magyar avantgard 20. szazad eleji tevékenységéhez. Az avantgard
elkotelezettség nem stilusiranyzat, hanem magatartasforma.

Kelényi Béla Szokdrdkben korbeszéd cimd, az Uj Forrasban 2008-ban kézzé tett tanulmanya szerint
a logo-mandala a gondolati versgeneralas eszkozekeént is felfoghato. Alljon itt az LM 91-es logo-mandala
és egy ebbdl kihozott, gondolatilag (azaz nem géppel) krealt, generalt valtozata:

elilltetem
én is minden
szeretnék kertedben kezemmel
SZOros halando
a gyertyam

VARIACIOK AZ LM 91-RE

Eliiltetem sz6ros kezemmel a gyertyam. Kertedben
én is szeretnék. Minden sz0ros. A gyertyam
halandé. Minden kezemmel eliiltetem. Halando6
kezemmel a gyertyam. Sz6ros kertedben minden.
Halando. En is szeretnék. Minden sz6ros.
Kezemmel kertedben én is. Minden kertedben
elilltetem a gyertyam. Kezemmel. Kertedben.
Eltiltetem. A gyertyam szdros. Szeretnék.

Haland6 minden. Kertedben halandé. En is.

Sth.

Az alap logo-mandala zsakjabol véletlenszerien kihtizott szavak 0j rendben, linedrisan alkotnak egy uj
nyelvi egytittest, amelyhez még sok masik hasonlot készithetiink ugyanezzel a modszerrel. Példaul kezd-
hetnénk gy, hogy Minden sz6rds. En is. Kertedben a gyertydm halando stb. Kelényi felismerése felfedi
a szamitogépes versgeneralas mechanizmusat, a szavak véletlenszert (de elére feltételezett) 0sszefiizé-
sének a lehet6ségét. Egy logo-mandalabdl kiindulva ezt a fajta versgeneralast akarki tizheti, akarki meg-
gy6zbédhet a miiveletben rejlé poétikai gazdagsagrol, akarki egyedi darabokat emelhet ki a sokszorositas-
bol, emigyen oénallositva egyik-masik valtozatot. Csak mellesleg jegyzem meg, hogy ennek megint semmi
koze a képzémiivészethez, nem az irodalom és a képzémiivészet hatarmezsgyéjén fekszik, nem akar
grafikailag hatni. Erre az alkotasmédra sem mondhatjuk, hogy nedzas. Ma ez is egy egyszerd avantgard
gesztus, jaték az djjal, jaték az eddig ismeretlennel.

Mas formaban a nyelvi jaték jol kitapinthat6 a Tandori Dezsének ajanlott logo-mandala ikerparon,
a Lyuk és a Lik cimet visel§ mandalaimon. A grafikai megoldas itt csak figyelemkeltd, egyaltalan nem
arra szolgal, hogy hid legyen a képzémiivészet felé.

A vizualis koltészet ezer arca - mint minden valamilyen rendezé elv alapjan krealt mu - ugy teljesiti ki
Oonmagat, ha valamilyen viszonyt (alkalmazkodét vagy éppen ellenkezd iranytt, feforgatot vagy tamo-
gatot) testesit meg valamelyik irodalmi miicsoporttal. A gytrtk és logo-mandalak jol elkiilonithet6 for-
mak - esztétikai értéket nem hordozo6 grafikai killonbozdségiik ugyanakkor lehetéséget kinal végtelen
szamu valtozatra.

Budapest, 2011 dprilisa




JozEF CSERES

Vokalis Cage-miivek

Hangzo és szoveges darabok John Cage-tol, visszatekintdleg

Ma, husz évvel John Cage halala utan teljesen vilagos, hogy hatasa sokkal mélyebb a vizualis és interme-
didlis miivészetekre, mint a zeneszerzésre. Irodalmi munkassaga éppoly terjedelmes, mint a zenei. Szamos
konyv, szoveg és hangfelvétel szerzgje volt, amelyek megel6legezték a kisérleti, vizualis és hangkoltésze-
tet. Sajat dekonstruktiv irasmodot talalt ki, az tigynevezett ,mezosztikat”. Barmennyire faradsagos és
idérablo folyamat is lehet a ,mezosztikalas”, roppant egyszer modszer arra, hogy olyan végleges vers-
szerkezethez, pontos algoritmushoz és szigortian meghatarozott miiveletsorhoz lehessen jutni altala,
amelyik eliit a tdbbnyire intuitiv versirastol. Amint latni fogjuk, ez mélyen gyokerezik Cage indetermi-

Cage 1985-ben mezosztikus formaba ontotte Duchamp Sculpture musicale cim( irasat, egy megko-
zelit6leg 1913-ra datalt! jegyzetet a Z6ld Dobozbol, és sajat el6adasaban hangfelvételt készitett bel6le. Az
eredmény egy talanyos hangkoltemény lett abbdl a fajta koltészeth6l, amelyet akkor is sziikségesnek
tartott, ha a ,nincs mit mondanom”bdl fakadt. ,Nincs mit mondanom, de mondom, és ez az a koltészet,
amire sziikségem van”, igy hangzik Cage egyik legbajosabb bon mot-ja. Valojaban korantsem csak valami
jopofa beszolas ez; egy szentencia a terjedelmes Lecture on Nothing elejérél, 1959-b6l,> amely a ,,semmi”
ex nihilo kifejlesztése banalis szovaltozatokka, vagy mondjuk ugy: kéltészetté. Cage mestere volt a kisa-
jatitasnak és az adaptalasnak. Mindent fel tudott hasznalni, ami vonzotta elméjét és érzékeit. Cage, aki
el6bb képzett vizualis miivész és zenész volt, majd Joyce és Duchamp, a modern tanc, a keleti filozofia,
valamint Eckhart mester, Thoreau, Fuller, Suzuki és McLuhan gondolatainak sugallatara megtalalta a mod-
jat, hogy sajat munkassagaban meglepd osszefiiggésekben Ujrahasznositsa mindezeket az ihletforrasokat,
par excellence posztmodern intermédia- és multimédia-mtivészetet teremtett, amikor a posztmoderniz-
mus még gyerekcip6ben jart. A nevezetes jelszo - ,minden belefér” -, amit a posztmodernizmus réppen-
tett fel, csakugyan ugy hangzik, mintha Cage sziilte volna. Személyiségének vonzereje, mesterségbeli
folényének lényege egyarant abban a képességében rejlik, hogy latszolag dsszekapcsolhatatlan dolgokat
és jelenségeket tud 0sszekapcsolni, fortélyos tudassal raérezve optimalis konstellaciojukra és aranyaikra.

1 Arturo Schwarz szerint valamikor 1912 és 1921 kozott irodott.
2 John Cack, Silence. Lectures and Writings, Wesleyan University Press, Middletown, 1973, 109.
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I am here and there is nothing to say

If among you are
those who wish to get somewhere let them leave at
any moment ’ What we re—quire
gilence but what silence requires

that I go on talking
Give any one thought

a push 5 it falls down easily
but the pusher and the pushed pro—duce that enter—
called a dis—cussion
Shall we have one later ?

w
, we could simply de—cide not to have a dis-
What ever you like . But
there are silences and the
help make the

I have nothing to say

and I am saying it and that is
as I need it ;

This space of time is organized
We need not fear these silences, —
w

Brandon LaBelle: Lecture on Nothing (2010)

Tovabba, jollehet kockazatos dsszekapcsolasokat végzett, észjarasanak szerzett irracionalitasa - a zen-
buddhista gyakorlathan kiprobalt és bevalt modszer - biztositotta ezek eredményességét.

Irracionalitas kivancsisaggal - vagyis azzal az adottsaggal, hogy helyénvalo, nemegyszer latomasosan
elérelato kérdéseket vessen fol -, valamint a kisérletezés batorsagaval parosulva, ez alighanem hasznavehetd
stratégia ahhoz, hogy az ember nem-metafizikai modon reflektaljon a vilagra. A liberalisabb értelmezési
modozatok utan kutaté humaniorak az 1960-as évektdl fogva kezdtek bizonysagot tenni errél. Cage meg-
szokta, hogy direkt modon, torténelmi és hagyomanyos konvenciok terhe nélkiil vesse fol kérdéseit. Kiilon-
b6z6 nézépontokbol latott ra a dolgokra, valtozasukban, egybekapcsolodasukban és megsokszorozodasuk-
ban latta 6ket. Minden megszokast megkérddjelezve jutott el egyfajta ontologiai realizmushoz, amelyben
sajat énjét fololdja a médiumban - a kisajatitott hangokban (ideértve a hallgatast is, mint ezek természetes
megnyilvanulasat), tires szavakban, a kérnyezet jeleiben stb. -, amit a természeti folyamatokhoz igyekezett
kozeliteni, a leggyakrabban talalékonyan alkalmazott valoszintiségi miiveletekkel.
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Bar féleg a természeti indeterminizmus vonzotta, a tarsadalmi viszonylatok is érdekelték. Cage élethosz-
szig tart6 eréfeszitése, hogy filantropikus-okologikus szintézist teremtsen, abbol az igyekezetébdl fakadt,
hogy lekerekitse, enyhitse az elfogadhato-elfogadhatatlan éles dichotomidjat. Sok éven at probalkozott
azzal, hogy abrazolasi immunitast szerezzen a médiumokkal szemben, amelyekkel dolgozott (hangok, sza-
vak, képek sth.), s bar ebben kudarcot vallott, kisérleteinek mellékhatasai nagyon hasznosak voltak, és jo
néhany esetben, legyen szabad az avantgard miivésztdl valo félelem nélkiil kimondani: még szépek is.

John Cage egyike volt azoknak, akik egyaltalan nem keresték programszerten a szépet, akaratlanul is
gyakran ratalalt, kivaltképp ott, ahol legtobbiink a legkevésbé varna. Legtobbnyire a miivészet hatarain tul
(vagy el6tte), minthogy természettdl fogva anti-esszencialista volt, engedett a természetes lefolyas, a nem-
erdszakolt egyidejliség és a nem-tolakodo kozhely vonzasanak. Cage par excellence esztétikus volt; ugyanez
mondhato el kiindulasi pontjairol, viselkedésmodjairol és eredeti megoldasainak véglegesitésérdl. El6-
sz0r is fenomenologiailag ragadta meg a jelenségeket, amelyekrdl ugy dontott, hogy reflektalni akar ra-
juk, aztan arra torekedett, hogy empatikusan egyiitt névekedjen veliik, egészen addig, amig tetszésére
valonak nem talalta 6ket. Zen-gyakorlatokra is tdmaszkodott a paradoxonok és a képtelenségek hasznalata
soran. Ha ugy alakult, hogy nem sikeriilt megfosztania miivészetét a szerzdi szandékokra vallo jegyekt6l,
nyarspolgar modjan azt nyilatkozta, hogy szandékos volt a kudarc; az indeterminizmust egyre inkabb
nemcsak filozofiai, hanem miivészi elveként vallotta; legalabbis kezdett esztétikai értelmet adni a kreativ
aktus nem vart eredményeinek. Elvezte a sztochasztikus jatékokat, amelyek szemlatomast orémet okoz-
tak neki, és egyfajta szuper-naturalizmushoz vezették el.

Nem akart mondani semmit, mégis mondott. Am ha sziikség volt ra, tudott hallgatni. Cage hallgatésa,
akar csak a zen-mesterek vagy Duchamp hallgatasa, jelentdségteljes hallgatas volt, s6t néha még tul han-
gos is. Hallgatni Cage utan egyaltalan nem konnyt, ahogy Deleure és Guattari mondja, a jelentds hallgatas
alighanem a manak leginkabb jelentdséggel teljes interpretalasa. Cage hallgatasa tavol esett a wittgens-
teini Tractatus hallgatasatol vagy az egzisztencialista Semmitdl, és nem volt az avantgard tagadas gesz-
tusa, sem a lazado tiltakozasé. Ellenkezéleg, igenlés volt. A hangok s a gondolatok létezését igenelte
minden tirességhen, amelyben jelentések rezegtek, amely provokalta, hogy értelmezés targyava tegyék,
vagyis, mondhatni, jelképes reagalast valtott ki. A ,nincs mit mondani és mégis folyton mondani” annyi,
mint az atado kozegnek (hangoknak, szavaknak, gesztusoknak, képeknek) szentelni magunkat, engedni
az erejének, megprobalni azonosulni vele. Mas szoval, elismerni, hogy ,mindig van valami latnivalo és
hallani val6”.? Nem csoda, hogy a Lecture on Nothing utan a Lecture on Something (1959) kovetkezett,
amely még nagyobb teret enged a hallgatasnak, mert ,a valami és a semmi nem egymassal szemben allo
felek, hanem sziikségiik van egymasra ahhoz, hogy tovabbhaladjanak”.*

Cage hatasara lett nyilvanvalo a miivészi abrazolas koreiben, hogy a konvencio csak konvencio, s hogy
a médium iizenet is lehet. John Cage ahhoz is nagyban hozzajarult, hogy a human targyak kéznyelve letett
a metafizikai ambiciokrol, és kombinalni meg sokszorositani kezdett nézépontokat és modszertani hozza-
allasokat, s rakapott az intermedialis kapcsolodasok meg az interdiszciplinaris 6sszeolvadasok izére. Cage

3 Uo,8.
4 Uo., 129.
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David Moss: 7 Mossostic for JC (2011)

megszallottja volt az frasnak. fras-megszallottsagaban éppoly igényes volt, mint abban a sziikségletében,
hogy tarskozosséghen éljen a hangokkal. Miivészi palyaja kezdetén ir6 akart lenni. Vagya, amely arra kész-
tette, hogy Ujrairja Joyce-t, Thoreau-t és tobb mas kedvenc szerzdjét, erésebb volt minden szemantikai és
szintaktikai konvencional. A nyelv szigoru lefegyverzését szorgalmazta; egyediil ez tenné teljesen folos-
legessé a kiilon forditast-értelmezést. ,Szeret6k kozt megszokott nonszensz-beszéd és hallgatas allt eld.
Kezdtiink valosagosan egyiitt élni, s az elvalas gondolata nem fért a fejinkbe”, irta az M: Writings '67-'72
el@szavaban (Wesleyan University Press, 1974). Cage ebben a mélyrehato és szenvedélyes tevékenységében
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“Nuostabioji astuoniolikos pavasariu nasle”

naktis, tylos buriu nakty...
Izabele....

senmiskiy akys ir raktazoles plaukai
tyliai,

miskai neliesti,

samanu raudonziedzio rasa
kaip tyliai tuno ji,

po gudobele, medzio dukra,
lyg laimingas lapas,

jvg veéjy rimstanti gele,

kaip greit ir noromis,

nes tuoj vel tai nutiks,
laimek, paverg ir vesk
kamuok mane!

giliai,

Dabar nurimusi miegi; Nakty
Izabele

Seseé Izabelé

Sventoji Izabelé

ponia Iza

Grazioji nasle

Arturas BumSteinas: More Music for the Wonderful Widow (2011)

egyszerten a sz0 barthes-i értelemben vett irnok-iré
volt; vagyis metafizikai ambiciok nélkil irt, helyette
az olyan szabalyok izgalmas kombinatorikus jatékat
élvezte, amelyek csak arra valok, hogy megszegijék
6ket. Ujrairsai és ,mezosztikalasa” taj csi gyakorla-
tokhoz hasonlok; csak 6 a szabalyos és tiirelmes iras
révén nem a csuklémozgatas motorikus tevékeny-
ségét gyakorolta, hanem inkabb elméje és emlékeze-
te miivelését. Egyfajta Ujrahasznositasi stratégiaval
és indeterminista irasmoddal elfojtotta szerzéi énjét,
s a jelrendszert (a kodot) beszéltette maga helyett.
Cage azonban legnagyobbrészt olvasnivalot irt.
Még el6adasait is anem-konvencionalis mezosztikus
forméaban szerkesztette meg, jollehet fliggéleges
irasképi csattanoi eltlinnek a felolvasaskor. Ratalalt
egy olyan ,irasmodra, amelyik bar eszmékbdl ko-
vetkezik, de nem eszmékre mutat; vagyis nem esz-

mékrdl szol, hanem eszméket kelt”.> Nemcsak a kép-
verset, hanem a hangkolteményt is anticipalta, amit aztan - mint a zene és az irodalom nem kivant gyer-
mekét - jo id6re beadtak az intermédia zord menhelyébe, és szamiiztek a komoly mtivészi foglalatossag
peremvidékére, vagy a legjobb esetben ,kisérletinek” cimkéztek. Kiilénboz6 miifaji megnyilvanulasait
az a vagy sziilte, hogy lekiizdje a hagyomanyos miivészeti formak hatérait, és kotéltancos modjara ezek
csuszamlos szegélyein egyensulyozzon. Cage irodalmi munkassaga lényegében intermédia; természetes
modon oszcillal hangzas, taglejtés és vizualitas (képi és betiiképi abrazolas) kozott. ,Feltalalo koltészete”,
ahogy Richard Kostelanetz nevezte, nem csupan megszabaditotta a szot szemantikai héjatol, amiként egy-

megnyitotta a szintaxist az intermédia-atfedések irdnyaba. Még az intertextualis és hipertextudlis abrazolas
prototipusaig is eljutott. De a Cage kedvelte kdosz nem zabolatlan anarchia volt; inkabb egy intuitiv indito-
jelzés egy Uj etikai-esztétikai paradigma szamara, amelyet késGbb Félix Guattari irt le utolso konyvében,
a Chaosmosishan (1992). Nem valamind egzakt kaoszelmélet volt ez, hanem annak a hitnek a megfogalma-
z4sa, hogy a valodi koltészet nem lehet konvencionalis frazisok sugallata, hanem ehelyett a test sajat nyelv
altal torténd kifejezésének kell lennie. Ez a fajta megfogalmazas részleges atfedéshen van azzal a térrel, ahol

ten”, abban a térben elgondolva, ahol ,nincs »ura« a nyelvnek, nincs kategorikus imperativusz, nincs determi-
nizmus, nincs kinyilatkoztatas »kiviilrél« vagy »feliilr6le, nincs genetikai kodolas, nincs abszolut lényeges”.S

5 John Cact, Anarchy. Wesleyan University Press, 2001, vi.
6 Hamkim Bey, Aimless Wandering. Chung Tzu's Chaos Linguistics, 1966, www.strange-loops.com/philhakim
chaoslinguistics.htlm.

Késébb, a szamitogépes programoknak koszénhetén Cage mint ir6 és felolvasé megszondazta az
emberi hang mikrovilagdnak mélységeit és szerkezeteit. Ez a mélybe-mertilés tette lehet6vé, hogy a voka-
lis mikroegységek és a laringalis, oralis és paralingvalis paraméterek a nem-konvencionalis koltészet
és zenélés onallo alkotoegységeivé 1épjenek eld. De Cage teljes tiszteletben tartotta az emberi beszéd ter-
mészeti torvényeit, s nem probalt erészakot tenni rajtuk oda nem ill6 stilizalassal és elgondolasokkal.
Ellenkezéleg, bovitette - poétikailag éppugy, mint technologiailag - az emberi hangképzés érzelmi tolté-
sét szemben azzal, ahogyan redukalja, eltorzitja vagy teljesen megsziinteti a sz, ami erdszakos jellege
miatt nem érdemli meg, hogy nagy kezddébettivel irjuk. A hangképzés - szerencsére - nem ismer el nagy-
bettliket, sem egyéb uralmat vagy diszkriminaciot!

Végkovetkeztetés helyett kovetkezzék harom példa az aktualis koltészetre-zenére, amelyeket Cage irasai
és vokalis mivei ihlettek, s amelyeket szerzéik John Cage centenariumara szantak tiszteletadasként.
Mindahany darab hozzéjarulas volt a Membra Disjecta John Cage-nek: Mondani akarunk valamit John-
rol cimi, 2012-ben Bécsben, Pragaban és Ostravaban megrendezett kiallitashoz (kuratorai: Jozef Cseres
és Georg Weckwerth).

Brandon LaBelle egy siiket személy felolvaso hangja révén dekonstrualta Cage Lecture on Nothingjat,
ezaltal szemléltetve szamunkra, hogy az iras csak szarmazékos formaja a beszédnek, és mint olyat nem
lehet abszolutizalni. Az Gjrairt és jra(fel)olvasott Cage éppoly vonzénak latszik, mint maga a Cage altal
elvégzett Ujrairas és tjrafel)olvasas. O azt remélte, hogy ,ratalal egy nyelvre, amelyiken az emberek a
maguk modjan tudnak olvasni, mindegy, honnan jéttek” (John Cage, 1971). Vagy, szabadosan fogalmaz-
va, hadd legyenek onmaguk a kodok és a szavak!

David Moss vizualis kolteménye, az 1 Mossostic for JC a 23-féleképpen lehet emlékezni a hallgatds-
ra, de csak I1-féleképpen lehet megszakitani cimi hangszéveg-installaciotol veszi eredetét. A cage-i
mezosztika-forma felhasznalasaval és parafrazealasaval kapcsolja 0ssze a memorizalason és narracién
alapul6 mesemondas antropologiai allandojat a nem-idiomatikus hangképzéssel, ami a pillanatnyi intu-
iciobol és megérzéshdl fakadd nem-diszkurziv szimbolizmuson alapszik. A széveg az emlékezet baraz-
daiban talal ra a hangra.

Arturas Bumsteinas mivét - Cage szép dala, a James Joyce szovegére alapozott, csukott zongoran
dobolva kisért The Wonderful Widow of Eighteen Springs e terjedelmes feldolgozasat - szintén Cage
inspiralta. Bumsteinas énekhangra (litvan nyelven maga volt az el6ad6), faftivokra, hegedtire, csellora,
gitarra, szintetizatorra és tit6kre hangszerelte a darabot. Az 0j cimmel - More Music for the Wonderful
Widow - ellatott md tobb holmi szabvanyos adaptacional. A Cage-féle hires Cheap Imitation hagyoma-
nyat kovetve, jo érzékkel, empatiaval és tisztelettel alakitja at az eredeti mintat a posztmodern ars

Forditotta: Csala Bertalan
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Hang és szoveg: a ’80-as évek akusztikus koltészete,
avagy a versformak radikalis atalakulasa

Az elkovetkezd korok irodalomtérténészei hajlamosak lesznek valamiféle irodalomtorténeti korszakha-
tarnak tekinteni az 1989-90-es esztenddket, beleesnek majd abba a hibaba, amibe elddeik is oly gyakran
beleestek, miszerint a politikai és torténelmi hatarvonalakat kivetitik az irodalomra, az irodalom torté-
netére is. Meggy6zédésem, hogy a politikai rendszervaltas idészaka nem irodalomtorténeti fordulépont,
de kétségtelennek tlinik az is, hogy valamiféle ,esztétikai rendszervaltasrol” beszélhettink annak végig-
gondolasa kapcsan, hogyan is alakult a nyolcvanas évek irodalma.

Ha mindenképpen korszakolni akarunk, marpedig a késébbi, boldogabb korok irodalomtorténészei
is szivesen korszakolgatnak majd, akkor helyesebb, ha valahol a hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek
elején huzzuk meg azt a bizonyos korszakhatart, amely utan valamiféle 0j, sokszini és korszerd iroda-
lom bontakozott ki Magyarorszagon, illetve magyar nyelvteriileten.

A nyolcvanas évek elején 1j nemzedék jelentkezik, és nyugodtan irhattam volna azt is: ,robban be”
az irodalom életébe. Annal is erdteljesebb ennek a nemzedéknek a jelentkezése, mivel korantsem be-
szélhetiink egy korosztalyrol. Az Aczél-korszak kulturpolitikaja végképpen cs6dot mondott erre az id6-
re, mar képtelen volt integralni az ujabban és Gjabban jelentkezd fiatal irdkat, a csendes lefojtas idejének
mindenképpen véget kellett érjen: huszon- és harmincévesek, beilleszkedni képtelen negyvenesek és ot-
venesek talalkoztak egymassal, és talaltak kozos hangot, akartak az irodalom tij formait megteremteni.
A Jozsef Attila Kor, amelyet tipikus allamparti gondolkodassal a partallam kulturosai talaltak ki, nagyszert
helynek bizonyult a ,masképpen akarjuk” megfogalmazasara, és ezzel a csoportos akarattal mar nem
tudott mit kezdeni a kulturpolitika: nyitnia kellett. Meggy6z6désem, hogy az irodalmi rendszervaltas
folyamataban az akkori Jozsef Attila Kor fiatal szerzdinek csoportos jelentkezése volt az igazi mérfoldkd,
amelyet szamos jelentds alkot6 készitett eld, akiket ezek a fiatalok mestereiknek fogadtak el, akik nélkiil
a folyamat el sem indulhatott volna, mégis, a folyamat befejezédésének szempontjabol ennek a nemze-
déknek eléviilhetetlenek az érdemei. A régi Mozgé Vilagban mar feltlinik a nemzedék szamos reprezen-
tansa, de a pillanat, amely az 0j irodalom megsziiletését végérvényessé teszi, a Jozsef Attila Kor fiizet-
sorozatanak elindulasa.

A Fasirt, illetve a Ver/s/ziok cimi gytjtemény voltak azok az antologiak, amelyekben ez az 0j nem-
zedék felmutatta dnmagat, amelyek egyértelmien az irodalmi és a politikai ldzadas hangjan szoltak.
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Volt a nyolcvanas éveknek egy olyan pillanata, néhany év, amikor ugy tlint, hogy érvényes, adekvat meg-
szolalas csak az avantgard formanyelven alkotoktol varhato. Jellemz6, hogy ebben az iddszakban szinte
mindenki, aki az irodalmi életben poziciot akart maganak, koltéként, szépiroként az az avantgard felé
kozeledett. A Ver/s/ziokban olyan alkotok is avantgard formanyelven kozoltek szovegeket, akik késébb az
avantgard egyértelmd elutasitasaval szereztek meghecsiilést a maguk szamara, pontosabban fogalmazva,
révid, ezen antologiabeli kitérdjiiktdl eltekintve semmilyen szempontbol nem érezték magukénak magat
az avantgardot. Mikozben tehat a Ver/s/zidk antologia nagyon egységes képet mutat tartalmaban, a ben-
ne foglalt mivekben, akézben szerzéiben - ezt utélag latjuk - nagyon is vegyeset: népies konzervativok,
klasszikus formanyelven alkot6 urbanusok is talalhatok a szerzék kozott. Nyilvanvald, hogy ez nem
értékitélet, s6t egy-egy alkoto életmiivén beliil is megfigyelhetéek valtasok, valtozasok, de akkor, a nyolc-
vanas évek elején jellemz6 volt ez mégis: a szerzék tobhsége - érezve az ,Uij id6ket” - avantgard forma-
nyelven alkotott, és ez a gyljtemény avantgard antologiaként robbant be a koztudatha, és fogyott el tiz-
ezer példanyban pillanatok alatt.

A nyolcvanas évekre az avantgard felfutasa a jellemzd, legalabbis a nyolcvanas évek kozepéig ez a fel-
futés toretlen, cstcspontjaként talan a Magyar Midhely 1985-0s kalocsai talalkozojat emlithetném, amely
mar a jelenlévék létszamaban is erételjesen bizonyitotta az érdeklédést az avantgard irant. A Jozsef Attila
Kor flizetsorozata is ennek jegyében szerkesztGdott ebben az id6ben, egészen az évtized végéig jelentds
tulsullyal avantgard jellegli kotetek jelennek meg. Jelképes ilyen szemponthol az évtized vége, egészen
pontosan az 1990-es esztendd, amikor a Médium-Art antologia napvilagot lat a régi JAK-flizetek utolso
darabjaként: lezarul az avantgard korszaka a Jozsef Attila Kéron beliil, Gj format és 0j szerkesztdséget kap
a JAK-flizetek, és valami egészen mas kezdddik, posztmodern, klasszicizalédas, mindenesetre nem az az
0jité szandék érvényestil, mint a nyolcvanas években. A Médium-Art annyiban is végpont a Ver/s/ziokhoz
képest, hogy a nyolcvanas évek elején jelentkezd vizualis koltészetet bontja ki teljes nagysagaban, sok-
szintiségében, pontosabban csak a vizualis koltészettel magaval foglalkozik.

Mert az is egyértelmt, hogy a nyolcvanas évek elejének avantgard koltészetének igazi tjdonséaga a vi-
zudlis és az akusztikus koltészet térhoditasa volt. Tulajdonképpen annak az esztétikai lazadasnak, amely
a nyolcvanas években végbement, a képvers, a vizualis és az akusztikus koltészet volt az igazi miifaja.

Ilyen szempontbol volt oriasi jelentGs