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KurpYy FEHER JANOS

Sziiletés-sejtések™

(Miivész arvak Ftkezé Csarnoka)

Hatamat a formazo6 agyagnak vetettem, puha volt
és foldszagu. ,A figyelem felnévé hatalom”,
intett meg az Els6 Feliigyeld, majd kiment. Egyediil
maradtam. A Csarnok padlozata alatt a Fold

kék arnyalatai zoldbe omlottak.

A Kérlek, vigyél magaddal!” sorkezdeti imat mormoltam.
Harmincharom kezdés és ugyanannyi fejezés. Ki

tudna, maradok vagy indulok egyaltalan?

A tobbiek elszakadtak innen. Az Elsé Felligyel6 mondta,
mar lehivtak minden lehetséges opciot a foldlakok.

Teremtdm hiba vagy tulhajtott javitasi kényszer?
Harmincharom napja allok modellt, és ez lenne a hala?
Szobor-alakom témor drukkolasa a vad?

Tudtam ezt vajon, vagy tényleg meglepddjek?

Fliggok a kérdéseimen: varom a valasz holdogsagat.

Kiszokom a Fejkigyobol. Kétségeimnek nincs helye,

gyors kezdetemre mégis arnyék borult. A kert egyik faja, az Edenfiiz
terpeszkedd jobb koronaja betakar. ,Ha elakadtok,

nagy lélegzet és tovabb (!)” - igy igazit el a Jelenkonyy,

ha mégis csuszni vagy maszni kell az atjaro fovenyén.

Az Opél Szinhaz fonikus performansza. Vers és video: Kurdy Fehér Janos. Enek/hang: Brenner Zoltan, Gulisio
Timea, Triceps. Rendezte: Triceps. Cseresorozat NFM 15. Titanic Fesztival, MUSZI, Budapest, 2016. aprilis 16.
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F4j a térdem is. Tl minimalista lett ez a varakozas.

Bar szinte mindent tudok, csak csodalkozhatom,

miért ilyen az id6. Minden percben megall. Igy

egységnyi terhet tekinthetek at. Bejarom Megtorténd Maria testtjait.
A cukraszda-képsort inditom tjra. Latom a két labfej-format.

Ok a vilagito ajtok: hivnak, és nincs erd, ami visszatartana.
A farmer szarai takarjak a szinpad tobbi részét. Tehetem,
hogy tovabbgondolom (?), de igy is felkavard

zavarom, és mint szikla repedésébdl a viz,

his, illatos bdséggel tort felém.

Hajlékony hatat, kalligrafiakat rajzolo ujjakat rendelek.
Nézem a két talp helyét, nyomuk beleég a burkolatha.
(Atvaltottam tan a jeleniizemre?)

Egy asztalnal i, velem szemben, és arrol beszél, miként is
torténik, ami még nem jott el.

Erd6ben fut. Telefonba nevet.

Buszra szall Isztambulban.

Arra kér, hozzak kovet, épitsiink labnyomara oszlopot.
Bejon Pillanatnyi Pityu, 6t kapashol megkedvelem.

[tt megallitom a bejatszast.

Egyiptombdl jottem, ez kétségtelen, at a sivatagon.

Eltem egy oszlop tetején, vadmézet kentem tevehétra,

majd sok évszazadra Eszakra koltoztem, templomokat épitettiink,
Frankfurt utcajan térrel tamadtak ram.

Ennyi a marketingterv.

SPillanatnyilag cipdket tervezek” - jelentem az Els6 Feliigyelonek, aki visszajott,
,magyardzatul arra, hogy az ember jdrdsa imitdcio”.

0 a Csarnok kupolajanak egyetlen mintazatat,

a Batorfa bal lomkoronajat késziil masolni.

Mutatja, menjek, készitsem reggeli kasajat.

(Péntek, elsé nap.)

(Az Els6 Feliigyel6 hangjegyzete)

Aztan felébredek. Az adlom atkel a gondolkodas

és az érzékelés atjardjan. Olyasmi jar a fejemben,

hogy a LehetGségarva élni akarasa

derékmagassaghan hozzafiiggesztett potkerék-szertiség,
ami raadasul bizonyos taszito hatassal is bir.

Ez hiztosit neki teret a tobbiek kozott.

fgy tudja meg, mi a kovetkez6 1épése.

A potkerék egyrészt energiaval rendelkezik,

és a Lehetdségarva érzi erds, kék sugarzasat.

Masrészt kodszert, és ott lebeg mellette folytonosan.

Ez lenne a psziché? Es a kettd egyiittese lenne az a valami,
amit tnmaganak nevezhet?

De ha ez a kozpont, miért kiviil és nem beliil hordja?

Fél, nem mer mozdulni, mert még valamit elronthat.

Fél attol is, hogy nincs szerencséje. A Csarnok nem tamogatja,
magara marad, vergddhet egyediil. Mondjam azt,

hogy ennek a rossz godérnek a falat nem tudja

szétrugni, tagabbra, mélyebbre nem juthat?

Az Onhiiség hianya is visszatér, a kétségvisel6-képesség elfogy.
Miért merne? Miért bizna magaban?

Onmagaban megtalalja mas létrajat? Vagy king valami bel6le?

Vagy visszatérd, mert sikeresen megharcolt magaért? Nem, ez nem a harc bonusza.
Inkabb lojalitas, kinyilas. Tegye meg az elsé lépést, és majd arra érkezik valasz.
Mondjam azt: ember jon a sivataghol és gyermeket tesz az oltarra? Ha beengedem, bejon?
(Hétfo, mindig nap.)

(A vilag negyedik oszlopa)

El6ttem all. Eltorlaszolja utam.
A falhoz tapadva vagyok.
Csukott szemekkel.

Nem zavarok senkit

- mondja a testem.




Az 0 lényegtelen allapotat vettem fel

az én leghatékonyabb formamban.

Az 6 fényre lépése az utolso,

az enyém az elsé 1épés lenne.
Raszaradtam szinte: én a vakolat, 6 a fal.

»,Nem zavarok” - mondja.

»,Nem vagyok tényezd” - stigom.

Evek ota allunk igy.

Mi: a i6n, a dor és a korinthoszi.

A vilag harom pontjat tartjuk.

A negyediket, kivételes egyiittes talalmanyunkat,
nem tartja semmi: lebeg és mulik.

0 tud valamit, én nem.

O mar nem beszél, engem biztat, hogy tegyem.
De a negyedik, a befejez6 oszlop

még tavolabbra keriil: soha el nem érem.
Néma lett a sziiletésem és vak az életem.
Ezért keriilnek a legjelentéktelenebbek

a legféltettebb tulajdonsagok elé.

A vilag negyedik oszlopa a hosszu varakozas.
(Vasarnap, pihendnap.)

(Kirandulas a Fels6-kilengésti Remény Pataknal)

Nagy tisztelGje vagyok a valtasoknak, amikor valami 4j utra tér,

energiat gyujt és elindul a nagy terepjaré a hoval boritott tajban.

Talan medvék is integetnek, meg lesz sas a magasban!

Elemozsias kosar billeg az tilésen, vele ring a forré teaval toltott fémpalack,
a spiritualis zsebszotar, a fekete dobozban égetett raktarkészlet.

Majd a kietlen kilométerek utan, amikor az tizemanyagjelzé a padloig zuhan,
az ablakmosoé-folyadék kifogyott, a kerekek forognak (talan egy gleccseren?),
leolvad a szélvéddablak jege.

Elégedett bokrok zoldellnek, filvek susognak, és karcsu férfiak még karcsibb ndkkel
beszélgetnek. ,Bizony isten, ezek bolcselkednek!”

MegértGen bolintanak kézmozdulatokra, jo szavakra, amiket nem hallok, csak latok.
Felmendik idealis ritmust vernek génjeikben. A dal arrél szol: gyézd le

az életkorok hormonalis arkait, a kémiai ipar vad tulzasait, és miikodj optimalisan.

Ok elfelejtették a hiradok lancfiirészeit a minimum vérrel.
Ranevetnek a tézsdei oszlopokra, amitél a semmire irt jelek,
az attételes megfogalmazasok énként lemondanak.
Lehetséges ez (?): a Nap mosolygos képe a valasz.

Fiirge mokus ugrik dzsipem tetejére. Elvezetesen elfogyaszt

egy neki teremtett erdei gyiimolcsot.

Mindenki valakiért eszik, beszél, mozog, almodik,

mint a hosszu tava projekt aprobb allomasain atérzett megelégedettség.

JHat itt vagyok!”

Végre leolvashatom a magassagmérorél, hogy

nem szamitanak a kérnyezetiinkre kalibralt szamok,

mert a miszer szamértékei szerint lényegi helyzetem nem valtozott.
Kicsomagolom nyelvkészletemet az uti élmények gyongéd szoritasabol.
Fellapozom kedvenc szocikkemet. Hozza mormolom a latvany labjegyzeteit:

»A Felsd-kilengésti Remény Patak ldszfaldn magasodik terepjdrom,
ndlam a jogsi, a belépdjegy, még kéltépénzem is maradt.

Ideje kiszdllni, hogy kipakoljam a raktdrkészletet.”

(Kedd, ajanlo nap.)

(Vég)

Elérkezett az idd.

Ugy ébredek, profétaként fekiidtem le.

Nem tudom a jovét, de engedelmes sejtésem volt a vereségrol.
[me a fiizfa, a madar is énekel, el6ttem a folyo:

szamban a nyelvkoporsd, amit lenyeltem.

(Szombat, hetedik nap.)




T. AcosToN LASzLO

Lany az ut szélérdl

Alany ott allt az at szélén és a taskajat lobalta, mintha csak tigy raérésen varna valakire vagy valamire.
Biztosan nem buszra vart, mert a két falu kozott nem volt megallohely, csak bent a kozséghaza eltt. Az
autos ugy gondolta, hogy legalabb két kilométernyire van az utols6 haz mindkét iranybol. Az elhanyagolt,
katyukkal teli ut egyik oldalan hatalmas kukoricas, a masikon meg az erdd. Keskeny diléut kigyozott
a fak meg a siird bozot kozott. Latszott rajta, hogy ritkan tapossa emberi 1ab a csenevész fiivét.

,En ugyan ki nem allnék erre az elhagyatott arokszélre, ha éhen doglenék is”, gondolta Pataki, de hamar
meggondolta magat. Mi lenne, ha mégis itt probalna szerencsét? A lanyhoz kozeledve erdteljesen ralépett
a fékre. Végtére is ha sikertil, visszanyerheti az 6nbizalmat, és nyugodtan kozeledhet Sarihoz. Ha nem,
elfelejti az egészet, és tovabb éli a mogorva vénemberek maganyos életét. Soha senki nem fogja megtudni,
hogy itt jart. A lany se fog emlékezni r, hiszen 6 csak egy a szamtalan fuvar koziil. Fizet, és hajt tovabb.
Egyébként elég csinos ez a lany szép, hosszu, kerek combokkal, dogos mellekkel - ugye igy szoktak mon-
dani a sracok? -, gombolyded fenékkel, amelyik félig kilog a miniszoknyahol. Igaz, az arcardl festékboltot
lehetne nyitni, meg azok a hossz, lilara mazolt kdrmei se az 6 izlésének valok, de hat végtére is nem
szerelmet akar venni, csupan arrél akar meggy6zddni, van-e még benne annyi férfierd, amivel egy asz-
szonyhoz kozeledni lehet.

- Mennyi? - szolt ki az ablakon az anyosiilésen athajolva.

- Attél fligg, mit akarsz - hangzott a valasz, és kozelebb lépett a lany. - A sima haromezer, a szopos
négy. Elviszel, vagy bemegytink az erdébe?

Még csak az kéne, hogy meglassa valaki az 6 kocsijaban ezt az utszéli szajhat - gondolta. Eleve azért
jott ilyen messzire, hogy még csak véletleniil se akadhasson Ossze ismerdssel.

- Az a helyzet, hogy sietek - hazudta. - Ha nem zavarnak, itt, a fak kozt...

- Ugyan ki zavarna, a nyulak vagy a rokak? Kiilénben szeretem az ilyen sietds pasikat. Nem cicéznak
sokat az ember lanyaval. Beszallhatok végre?

- Persze hogy beszallhatsz - nyitotta ki a férfi a kocsi ajtajat. - Aztan mondd, merre menjiink. Te vagy
itthon...

A lany beugrott az anyosiilésre, Pataki pedig megfordult a keskeny tton, aztan be az erddbe.

- Szoljal. Hol alljak meg, miel6tt ez a godros ddléut szétrazza a kocsimat!

- Ott, a kanyaron tul, a ligetesnél megallhatsz. Nem jar erre ilyenkor senki. Szoval, mit parancsol a
vendég?

- Semmi extra, csak a szokasos, hétkoznapi menet. Csak azt akarom tudni... De ehhez neked semmi
kozod.

- De mogorva lettél, éregapam! Csak nem dobott ki a régi szeret6d? Ha nem te lennél ma az elsé fuva-
rom, Ugy kirugnalak, hogy a labad se érné a foldet. Kiilonben meg ki a fenét érdekel a nyomorod? Letolom
a bugyimat, te megcsinalod, fizetsz, és olaj! Tiszta sor, nem?

Mar megbanta, hogy ilyen kemény szavakat hasznalt, hiszen azt se tudja, kiféle-miféle ez a lany, de
nem is tartozik ra. Nem szocialis munkas 6, hogy ttszéli szajhakat téritsen jobb ttra, hanem egy valasztas
el6tt allo vénember, akinek siirgdsen el kell dontenie, hogy apolonét vegyen-e ma-ga mellé vagy feleséget.
Ha ezzel a lannyal sikertil a szex, feleségiil veszi a Sarit. Ha kudarcot vall a kisérlet, elfogadja a polgar-
mester altal ajanlott szocialis gondozot, aki segit a haz kortil.

Tiz éve... igen, épp a mult honap végén mult tiz éve, hogy asszonyi testet olelt utoljara. A feleségét.
Miota meghalt, ra se nézett a fehérnépre. Bécshdl jottek hazafelé. Az egyik utazasi irodatol nyerték azt
a hétvégi utat. Piroska imadta a keresztrejtvényeket. Mindet megfejtette, amit az tjsagokban talalt. Be-
kiildte a megfejtéseket, és gyakran nyert is veliik. Kényvet, konyhai robotgépet, mikor mit. Akkor éppen
ezt a haromnapos kirandulast. Szép volt, jo volt, érdekes volt, nagyon jol érezték magukat meg egymast.
Aztan hazafelé jovet, alig hogy elhagytak Gyért, jott az a hatalmas kamion. Vidamak voltak, még dudo-
rasztak is valami régi dalt, ami egykor 6sszehozta 6ket abban a kis presszoban. Hol van mar az is? Van
vagy hiisz éve, hogy diszkot csindltak bel6le. No mindegy, attol a dal még a régi maradt. O meg még
a kormanyt is jobbra-balra huizogatta a nota ritmusat kovetve. Nyugodtan tehette, mert egyenes volt az
ut, és egyediil 6k voltak rajta. Aztan hirtelen, akar egy délibab a Hortobagyon, a semmibdl el6ttiik termett
az a kamion, és az is elkezdett kacsazni az Ut egyik szélét6l a masikig. Csak arra emlékszik, hogy meg-
probalt lehtizodni az utpadkara, de fogalma sincs, mi tortént azutan. Egy korhazi agyon ébredt, és az orvos
kozolte vele, hogy a feleségén mar nem tudtak segiteni. Amikor Piroskat temették, 6 éppen a miitdasztalon
fekiidt. Haromszor operaltak egymas utan. Csoda, hogy meg tudtak menteni az életét. Megmentették, de
minek? Nyomorékként, két mankoval bicegve hagyta el a korhazat fél év utan.

A fiai Ggy néztek ra, mint bika a vorés posztora. Sokaig nem értette, mi a bajuk vele, aztan egyik ismerds
elkottyantotta, hogy 6t tartjak az anyjuk gyilkosanak. Es az 6 szempontjukbol még igazuk is volt, hiszen
a renddrségi jegyzokonyvben az allt, hogy 6 okozta a balesetet. Hidba mondta, hogy nem tgy tortént, a hely-
szinel6k jelentése meg a szemtanuk - ugyan honnét teremtek hirtelen szemtanuk? - mind a kamionos
vétlenségét igazoltak. S6t a korhazban még azt is megal-lapitottak, hogy enyhén ittas volt.

Mi az, hogy enyhén ittas? Soha nem {ilt a volan mellé részegen. Még otthon se, amikor a telekre mentek,
pedig ott nagyrészt dil6uton poroszkaltak. Igaz, hogy el6z6 este lementek a szalloda barjaba. Tancol-
gattak, iszogattak, kissé kirugtak a hambol. Piroska nagyokat kacagott a viccein. Még a szobai barszek-
rénybdl is kivettek egy kis tiveg konyakot lefekvés el6tt igymond’ altatonak, aztan felidézték az egykori
naszutasélményeiket. Reggel kissé masnaposan ébredt, és a kaccenjammert eliizendd leguritott egy kis
iiveg sort. De csak egyet, ami akar egy oran beliil felszivodik. Minddssze ennyi volt, semmi tobb. A hatar-
atkelénél volt egy kis torlodas, varakozni kellett vagy fél orat. Piroska tiirelmetlen volt, kiszallt, hogy meg-
nézze, mi torténik a soromponal. Borzasztoan édesszaju asszony volt, sokszor még hét kozhen is készitett
valamiféle siitteményt nassolnivalénak. Akkor is konyakos meggyel tért vissza a felfedezé utjarol. Amint

-




elindultak, rogtén fol is bontotta a desszertes dobozt, és neki is belenyomott egyet-egyet a szajaba. Gyor
el6tt mar ki is dobtdk a pihendénél a szemetesbe az iires dobozt. Letiltette a két fiat az asztalhoz, és el-
mesélte nekik tovirél-hegyire, hogyan tortént a dolog. Azok csak bologattak, egymasra néztek, meg tigy
fol a sarokba, és hirtelen mas dolguk akadt. Az idésebbik, a Pityu Németorszagban talalt munkat. Meg is
nésiilt, német lanyt vett feleségiil. Evek ota nem volt itthon. A Laci meg valahol a Nyirségben lett valami
angol cég magyar képviseldje. Londonba meg Amerikaba rop-kod tizleti targyalasokra. Ide hozza, a Kis-
Balaton mellé nem szall le az a gép. Levelet is ritkan irnak, nincs ra idejiik. Arra biztatgatjak, hogy irat-
kozzon be egy szamitogépes tanfolyamra. Ok majd vesznek neki valami markas gépet, és akkor naponta
lathatjak egymast a Skype-on. Meg azzal levelezhetnek is. Azt irta vissza, hogy majd gondolkozik a dol-
gon. Csokolgassa a rossz nyavalya azt a hiilye masinajukat! Akkor mar inkabb a Sari, még ha rigolyas
vénasszony lett is.

- Jol van, no, ne kapd mar fol a vizet, Boriska! - mondta megenyhiilten. - Kissé zavarban vagyok, mert
ritkan szoktam hozzad hasonl6 lanyokkal talalkozni.

- Ne boriskazz, Monika vagyok! - szallt ki a lany a kocsibol. - Aztan semmi cico, mert hajt az id6!
Az pedig neked pénzedbe kertil.

- Tudom. Ne félj, nem maradok adosod. Féleg ha még segitesz is egy kicsit...

Amint meglatta a lany gémbolyded fenekét, és még meg is simogatta, rogton érezte, hogy nem jott
hiaba. Aztan lelki szemei el6tt megjelent Sari, a szomszéd dzvegy kissé méretesebb és lagyabb tapintasu
alfele, és kissé elhizonytalanodott. Lehet, hogy jobban jarna, ha 6t fogadna fol apolonak, és erre a lany-
ra iratna a hazat? De ez csak egy tétova, tovaroppend gondolat volt, sziiletése pillanataban életképtelen.
A valodi kérdés az, hogy felbosszantsa-e a fiait azzal, hogy feleségiil veszi Sarit, és rairatja minden vagyo-
nat - az 6 orokségiiket -, vagy elfogadja a polgarmester altal ajanlott szocilis gondoz6t, aki naponta
meglatogatja 6t, mos, takarit ra, megrendeli az ebédjét a falusi vendéglében. Ha Sarit valasztja, bizonyi-
tania kell a férfiassagat is.

- Az a helyzet - magyarazta a lanynak -, hogy a feleségem halala 6ta nem voltam nével. Annak pedig
tiz éve.

- Szegény Oregapam... - simogatta meg az arcat a lany. - Szivbdl sajnallak. Nagyon tires lehet az életed.
Es most tértént valami?

- Még nem, de lehet. Lenne egy asszony, egy 0zvegy, aki, ugy latom, hajlana hozzam. Ha még képes
vagyok... Erted?

- Hat hogyne, persze hogy értem. Rajtam ne muljon a boldogsagod!

Masnap el6vette a kamrabol a kerékparjat és elindult az élelmiszerboltba vasarolni. Kocsival is me-
hetett volna, de a biciklirél gy gondolta, konnyebben szemuigyre veheti a Sari portajat. Ha kint talalna
a kertben, akar szoba is hozhatna neki a dolgot. Végtére is gyerekkoruk 6ta ismerik egymast, nem kell
ennek olyan nagy feneket Keriteni. Szerencséje volt, az asszony éppen a kapuban allt, valami ismer¢sé-
t6] bucsuzkodott. Kerek arct, mosolygos szemt, mondhatni teltkarcsu teremtés volt. EIs6 latasra nem is
gondolta volna rola az ember, hogy mar a hatvanadik évét tapossa. Es mar 6t éve ozvegy.

- Szervusz, Sarika! - koszont oda neki Pataki. - Hazafelé jovet beugranék hozzad néhany percre, ha
nem zavarlak.

- Jol van, Pista, gyere, szeretettel varlak. Amugy is szolni akartam mar, mert meglazult az ajtomon
a kilincs.

fgy volt ez mér vagy két éve. Sarika portajarol hianyzott a férfikéz, amelyik rendbe rakja a haz koriil
elrongalodott dolgokat, Pistanak meg jol jott a segitség a nagytakaritasnal vagy a konyhaban. Sarika is-
teni toltott kaposztat tudott f6zni.

- Az a helyzet, Sarika, hogy gondolkoztam a dolgon - kezdte a férfi, miutan letilt a tiizhely melletti
fotelba. Ez volt az 6 vendégszéke az asszonynal. - Marmint a mi dolgunkon. Te is egyediil vagy meg én
is. Jo, kisegitjiik egymast, amiben csak lehet, de mégiscsak mas lenne egy fedél alatt.

- Ha jol értem, te most megkéred a kezemet? - mosolyodott el a ng, és kozelebb lépett hozza.

- Valahogy ugy - makogta a férfi. - Aztan te majd eldéntod, hogyan legyen.

- Kissé varatlanul ért a dolog - igazitotta meg kacéran a frizurajat Sari -, bar éreztem, hogy késziilsz
valamire. En kislany korom o6ta kedveltelek téged, de miutén elvetted a Piroskat... meg én is elég jol éltem
a Joskaval, mig a rak el nem vitte szegényt. Szoval részemrdl... De mit szélnak majd hozza a gyerekeink?
A te fiaid meg a lanyom...

- Nem kell elkapkodni a dolgot, Sarikam - allt fol a férfi. - Te is atgondolod, megheszéled a lanyoddal,
meg én is alszom ra egyet. Aztan mondjuk két hét mulva leiiliink, és megbeszéljiik a kovetkezdket. Ha
nemet mondasz, én akkor is épp ugy tisztelni foglak, mint eddig, és ezutan is befoltozom a kutya ragta
keritésedet.

- Jol van, Pista, én is elkészitem a karacsonyi toltott kaposztat, akar egy asztalnal essziik, akar kiilon.
- Ezzel kikisérte a kapuig.

Két hét mulva igent mondott az asszony, és megengedte, hogy a férfi egy cuppanos csékot nyomjon
az ajkara. Aztan elkezdte sorolni a feltételeit.

- Rendben van, Pista, atkoltozom hozzad, ezt a hazat meg kiadjuk albérletbe a hiigom fianak. Rendes
gyerek, nem fog atverni benniinket, sét a kertben is segiteni fog a fak permetezésében, gyiimolcsszedés-
ben, meg mindenben, ami kell, A felesége meg jon ablakot pucolni, mert tudod, hogy az én derekam se
a régi. A Pirike képét leveszed a falrdl és a megmaradt ruhait is odaadjuk a Jozsanénak. Tudod, az a sze-
gény ciganyasszony a falu végén. Nem tudom, szoktal-e horkolni?

- Nem hiszem, még soha nem ébredtem fol ra.

- No mindegy, majd kideriil. En elég rosszul alszom, kiilonosen az atvonuld frontok idején forgolodom
sokat. Lehet, hogy kiilon agyban kellene aludnunk.

- Ugyan, Sarika, majd megszokjuk egymast...

- Nem, Pista, ezt eldre tisztazni kell!

- Jo, hat legyen, ahogy akarod.

- No, és még valamit! Nekem is van jogositvanyom, ha egyiitt megyiink valahova, én vezetek.

Ezt kar volt mondania. Pataki keze megallt a levegében két mozdulat kozott. A nyaka is megmere-
vedett, mintha karot nyelt volna. Ezek szerint a Sari is azt hiszi, hogy részegen karambolozott, hogy 6
volt a hibés, miatta halt meg Piroska... Es ki tudja, miket gondolhat még rola ez az asszony. Hat akkor
vissza az egész! Akkor... Végiil csak ennyit kérdezett:

- Félnél mellettem az anyostilésen?




- A fenét félnék - nevetett fol kacéran az asszony. - Azt akarom, hogy nyugodtam megihasd az ebéd K ARACS ANDRE A
utani sorodet. Kiilonben meg szeretek vezetni.

- Ja, hat igy egészen mas - nevette el magat a férfi is, és még aznap délutan elkezdték a hurcol-
kodast.

Két hét mulva mégis atagyazott Sari a megszokott, régi heverdjére, mert kideriilt, hogy Pataki csak
horkol egy kicsit, a takarét meg allandéan maga ala gytri. A tévét is kivitték a nappaliba, mert Sarika
a hirado6 utan rogton elszendertilt rajta, a férfi meg olykor éjfélig is bamulta. Hogy mi a fenét nézett azon Figyelemzavar
az ocska miisoron?...

Kiilonben jol megvoltak egytitt. Napkézben elbogaraszgattak a kertben, meg eljartak fiirodni a har-
madik faluban nemrég megnyilt melegvizi strandra. Meglatogattak a barataikat, és azok is meglatogat-
tak Oket.

Aztan egyszercsak eszébe jutott a férfinak az az utszéli lany, aki dsszehozta 6ket. Az a kemény,
gombolyd feneki szajha, az a Monika vagy hogy hivtak. Olykor még almodott is rola. Ha, micsoda szép
almok voltak azok... Egyszer el is ment arra kocsival, ahol annak idején folszedte az it mell6l. Egy ma-
sik lany allt ott az arokparton a taskajat lobalva. Ez kozel se volt olyan csinos, mint az a masik. Rakér-
dezett, de ez még csak a nevét se hallotta Monikanak. Azt mondta, naponta cserélik a lanyokat, nehogy
feltinjenek a zsaruknak.

Hazament, megvacsorazott, és leiilt a tévé elé. Valami muzulmanokrol szolo riportfilmet adtak. Egy
nagy szakallas férfi ment elol, utana meg tisztes tavolbol kovették a feleségei. Voltak vagy hatan. - Hat

vizualis versei

ez az! - sohajtott f6l magaban. - Elég lenne nekem kettd is. Az egyikkel napkozben elbogarasznék a kert-
ben, a masikkal meg elt6lteném az éjszakat.

haromszor

Kétszer nem is, hanem haromszor mondta el, mire végre.
Ketszer haromszor

leesett
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SzABO DARIO

.04-11. alkalmabdl egy kis jatékszer

Tudom, hogy:
vers volt
Adam és Fva széajaban a kukacos alma,
és vers lesz mindorokke:
az irott sz6 hatalma.

Kiralyok fején vers lesz egy mérgezé korona -
templom minden test és benne tid6 helyett
Vers az orgona.

Vers volt Hawking toloszékén a kerék,
almatlan estéken versek dudoltak
a mindenség elméletét.

ez itt most egyre sziikosebb,
ahogy beleftjom az orromat a falba
és az orommel tolt el;
ahogy hallgatom a buszon: mar megint karaokéznak
azok a csavarok;
ahogy meg vagyunk hempergetve egy sallanggal telitett
energiaitalban...
ahogy nyikorgok beldil...
ez itt egyre sziikosebb,
ahogy buborék vagyok egy izesitett viz palackjaban...
ahogy egy kirakati baba vagyok parékaval a fejemen
mindennap mas o6ltdézékben;
ahogy bemasztam egy liftbe és azt mondtam magamnak ,,szabad vagy”




Asszem hétfé van

Két kohintésem kozott kelt a nap
Felsirtak a hajnalok és elnyikorogtak
Az elsé nyujtott asitasok mellett,

A fekete vad arnyalatai elporladtak a
Haztet6kon,

Még izzadtak a lombok...

A kavém ma csak méreg... Asszem hétf6 van.

Paprp TIBOR

Mellbimbod peremén kezddd6 hodolat

mellbimhod peremén acsorog a szelld
kedves ellenségként elarullak téged
varazsfuvolamnak sehol nincs hazaja
arcodat csapkodja a tavaszi arpa

ajkadba haraptam rad se pillantottam
valladra repiiltem a szénapadlason

ki mondja meg nékem, hol a mese vége

s ha tépném a szoknyad volna merszed hozzam?
ha arnyéknyi lennél mint angyalok gyongye
akkor is hivnalak caplatnék utanad
dicsérem a napot amikor lathatlak

nyalad kostolhatom s melleid dagadnak
bibliam igéi igazgatnak engem

belopakodok hat asszony-iskoladba
cafatokra téptél véres lett a pazsit
megtartalak mégis megmutatom Périzst




KELEMEN ERZSEBET

Papp Tibor miivészetérol

Eletmii-annotdcio a nyolcvanéves avantgdrd mester kdszéntéséhez

Papp Tibor els6 szarnyprobalgatasait, irasainak sikerességét gimnaziumi magyartanara, Kiss Tamas
kolt6 segitette: elsé mentora és biztatdja volt a fiatal tehetségnek, aki nemcsak verseket, de dramat is irt,
s a debreceni Mora Ferenc Diakotthonban tarsaival irodalmi lapot szerkesztett. Viszont hidba volt kitind
tanul6, a kommunista érdban a csaladjat osztalyellenségnek tartottdk, s nem nyert felvételt az egyetem-
re: helyhianyra hivatkozva rendszeresen elutasitottak. 1957-ben pedig menekiilnie kellett az orszagbol.

Kiss Tamas patronalasa utan az ifji alkotd6 mivészetének formalodasara hatassal volt Oscar
Wenceslas de Lubicz Mitosz litvan kolt6: a szovegvers és a vizualis koltészet kozotti atmenetre az 6 mu-
veiben talalt példat. Viszont az uj formanyelvének kialakulasaban az elsé igazi élményt az avantgarddal
valo talalkozas jelentette: 1958-ban Liége-ben, az Outremeuse-szigeten, a Meuse foly6 partjan latta meg
Schoffer Miklos kibernetikus, nikkelezett fémalkotasat. Ezt kovette 1959 6szén Rotterdamban a masik
lélekig hat6 avantgardélmény, Ossip Zadkine miive, A lerombolt varos. Az avantgard elsd izgalmas el-
méleti megkozelitését pedig a Georges Debatty festémiivésszel, valamint Jacques Izoard-ral, Philippe
Déme-mal, André-Marcel d’Ansszal valé beszélgetések jelentették. 1961/62 telén Parizsban, honapokon
keresztiil Zadkine vendége is lehetett: a képzémiivész ,didktanoncokkal” szombat délutanonként lato-
gatta a mester Assas utcai miitermét, ahova el6szor Patkai Ervin vitte el. Ez év tavaszan, 1962. aprilis
14-én pedig szerkeszt6tarsaival megjelentette az elsé Magyar Mtihely-szamot is. A lap indulasakor a szer-
keszt6bizottsag tagjai voltak: Czudar D. Jozsef, Marton Laszlo, Nagy Pal, Papp Tibor, Parancs Janos és
Szakal Imre. A képzémiivészeti rovatot Patkai Ervin vezette.

A megtalalt avantgard nyelv vizudlis kolteménnyé formalodéasa, az egészen Uj, sajatos hang 1972-t61
jelenik meg intenziven az életmtivében. Az els6 kotetei, a Sdnta vasdrnap (1964) és az Elégia két személy-
hez vagy tébbhoz (1968) a klasszikus irodalom irott-beszélt nyelvén tul mar a hagyomanyos formak
dekonstruktiv lebontasainak és 0jjaépitési mozzanatainak megjelenit6i. A klasszikus forma zartsagat
a Vendégszivegek I-ben (1972) tovabb oldja, a tényleges vizualis koltészet pedig a Vendégszovegek 2,3
cimi kotetében (1984) jelenik meg: a fordulopontot, a szévegirasrol a képversre valo attérést a Miiszerek,
orak, jelzokésziilékek, Iékek cimdi mi jelzi.!

Papp Tibor ebben a miivében a vizualis koltemények id6éhatarok nélkiili koltészetét prezentalja, s kife-
jezésre juttatva muivészi alapallasat létrehozza a befogaddi rekonstrukcio lehetséges valtozatait. A vendég-

1 Vendégszovegek (n), Ister, Budapest, 2003, 230-231.
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szendvics-emberkék percegnek el6 a Rikserf Jiregge alél — Ossz  Ossze szoveg-technika alkalmazasaval, a szolamok 6sz-
1 1 _ szeflizésével teremti meg azt az 0j szemiotikai, n’ " FEKSZIK A NY
osszef ©Osszefa dad  a gesta hup/fggorum §ézzel irp Nrosil berosdl ide szemantikai latasmodot, amely segit értelmezni 4 GY VAK
.\ majd kikotu kitoku a létrejott szoveg-szigeteket. A nyitott mirdl lﬂn nI T SZA

tomb  egyre tomb  stir(d6 anyag 4 (a ko porusal b

sz010 Umberto Eco-i gondolatot Jurij Mihajlovics
Lotman megallapitasaval és sajat elméleti refle- &ﬁ

kitoko kikots) eleven 57616%5 G

xioival kapcsolja egybe a vizualis koltemény-

g0
ben, s igy egy korabbi zart rendszer értelmez6i -Hﬂ Saa-l ﬂ' ;
szigorat oldja fel: a torténetiség térbeliesitésé- Y -
mﬂl vel, az idShatérok felolddsaval, 0j szolamok OJUQHAZ OKTUBEH )

megjelenitésével, a szovegek papirlapon tuli ira-

a piacra menvén  ékes nyelven  tehozzdd szélunk saval nyitotta teszi a strukturat. "Yﬁ“ ® ASZAI_T

4 hozzésadlunk A nyitott strukturat kedvel$ alkotoi attitlidot ﬁ

= erdsitik a ,technologiai kalandok” (Derrida) is. ”ﬁv 2

12 A 20. szazad médiatorténeti valtasanak, az 0j le- < za_l

l jegyzési rendszernek kozegében ugyanis megje- aJOJ!a S Javaj
villai kizil 6t rokinak abany feje nd ki lenik egy Uj medialis jelhordozo hatalom, egy U uﬁyaﬁGHOH -

tizenetkdzvetit, a szamitogép, ami az irodalom ’ Gul-o I:EVE

perspektivait is kiszélesiti. Papp Tibor szamara
az 1983. év jelentette az Uj medialis eszkozzel
az irds rokona it a postdn  osztdsban  osztdlyos  szakadjon el valo talalkozast: a Kazincbarcikan lako huganak " ﬁ

egy ,familiaris” szamitogépet vasarolt ajandék-

Poliimnidnk Antikdtsl —————— a rom  a rém. kat. Antikitl ba, s miel6tt atadta volna, Parizshan kiprobalta,
hapuhén vagytok 4lmotok laza lazacra kapva kdpve a préza karambolozik a gyarto munkakdnyve alapjan a programozas '
_ kezdeti lépéseit elsajatitva. Az 0j médium kinalta
(n6 az elhaldlozdsi réta né az aranykészlet férfi a betéttulajdonos) lehetéségek felismerése nemcsak a virtudlis krea- e Ha aoTxo
Imrét vajba 16tték  eleven szogek  szogevek  fogaitok kdzé senkit ne tivitast, a szamitogéppel generalt dinamikus kol- Gyird - 22
teményeket vagy a Claude Maillard-ral kozosen
zérjatok  ne zrjatok fogdaba engem —————— kép utén légyszérnyaként alkotott Ikonok szerzeményét hivta el6 az alkotopalyaja soran, de a statikusan megjelend tovabbi mtiveket

is, igy példaul az 1995-ben megjelent Vendégszivegek 4 vizualis kolteményeit is meghatarozta; a miivek
mind szamitogéppel késziltek, s altaluk 0j poétikai formak teremtédnek. fgy példaul térképversek,
kivigott (Imre homlokdn kort ir a fist ~ az dsviny a nedv a fold hinarzok és sorjazoversek, amelyek a szavakkal, szotagokkal valo jaték mellett ,,a miegész megkompo-
naltsagara és egymasra kovetkezd egységességére” (Bohar Andras) is felhivjak a figyelmet, vagy megje-
lennek a kotetben a tiikrozés elvére épiild gytrik és spiralok is, amelyek az olvaso-szemléld kreativita-
sat hivjak eld.

Uj megkozelitést, 0j olvasati hozzaallast kivannak a Vendégszdvegek 5 kotetben (1997) dsszegyjtott
konkrét versek, a logo-mandalak is; ezzel Papp Tibor egy Uij vizualis mtifaj magyarorszagi meghonositoja
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favé rostosodik  hengerré keményedik  liny a kotut
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2 Uo., 488.
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lett, s az egysoros, ugynevezett Villandsok bettitipografiai is paratlan alkotasok: a kolté a benne felvilland
kép megragadasaval, egyetlen szikra dtletsziileményének tipografiai megvalositasaval koncept-alkotasokat
hozott létre.

Papp Tibor mini-mitoszok vilaganak nevezi a koncept-miivészetet, amelyben az egész, a teljes vilag,
a mindenség jelenit6dik meg. Alkotasai, a jatékosan kiemelt bettik és szoszeletek tizenegy villanasnyi le-
nyomatai révidek, néhany szobol, egy felsejlé mondatbol, esetleg egy-két hozzajuk toldott grafikai elembdl
éptilnek fel, s jellegzetes jegyiik az elszigetelés.

De nemcsak a vizualis koltészet képi, szovegi, formai elemeit dusitja fel a Papp Tibor-i életm{i, hanem
a magyar irodalom zsanerének onéletiras-fejezetéhez is Uj szineket ad (Egy kisfit hdboruis mozaikja, 2003,
Olivér konyve, 2004; Innen el, 2012). Papp Tibor fiktiv onéletirasnak nevezte el az események elképzel-
het6, de nem bizonyitott, valos, mert bdrmikor megtirténhetett volna élményére épité vallomast. Uj ez
a megnyilatkozas abban is, hogy az eseményeket a vizualitas és a szoveg egyiittes ereje beszéli el. Ezaltal
megteremtette a kolté a magyar onéletirasnak nemcsak fiktiv, de a vizualis koltészettel is érintkezd
kuriozum-valtozatat. Az 6sszegytijtott versek és vizualis koltemények kotete - Vendégszdovegek (n), 2003
- utan a koltd otszor ot betlivel barmely iranyba olvashato sorokat, biivos négyzeteket is alkotott.
Ahogy Tandori Dezs6 a szonettgyUjteményével (a Még igy sem cimii kotetével) mallarméi allapotba hozta
a magyar szonett miifajat - rovid id6 alatt pétolva évszazadok hianyossagat -, gy Papp Tibor is a 25x25
- Biivds négyzetek cimi kotetével (2007) tokéletesitette és kiteljesitette gyér szamu kubusirodalmunkat.
S a konkrét vers kimondhatatlansagat kimondhatova tette. A bitivos négyzetek mellett ugyanis klasszikus

3 Do, 586.
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Villandsok*

versformakkal is talalkozunk a kotetben: a bettikbdl kirakott, szigort szabalyszertiséggel 0sszeillesztett
szavak vendégszoként, vendégszovegként keriilnek at a magikus négyzetbdl a szabad sodrasu verssorokba.
Azaz a denotativ sikrol egy konnotativ tartomanyba 1ép at az adott szovaltozat. A konkrét és szabad vers
egyedi talalkozasa ez, amely elmossa a miifajok kozotti hatarokat: a vizualis kéltemény verssorokba
nyilik (a klasszikus és a kozépkori kolt6el6dok poétikai eszkoztarat - a N° 21-ben példaul akrosztichont
- megjelenitve), a megszokott forma pedig konkrét vershen, mintegy cimszavakbol feléptil§ vers-strit-
ményben 0sszegzddik.*
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A Vendégszivegek 4 kotet szamitogéppel készitett vizualis kolteményei mellett Papp Tibor versgene-
ralassal is foglalkozott, s a szamitogépes miivészetben nemzetkozileg is el6keld helyre kertilt: Alexandre
Gherban az Uj koltészet uttordjének nevezi, azon ritka szerzék egyikének, akinek munkassagaban
egyenld sullyal szerepelnek a papirra fektetett, az irott és a szamitogépen krealt irodalmi mivek, s akinek
korszakalkoto dinamikus kolteményét elismeri minden ,koltészettorténelem” és minden szamitogépes
irodalmat taglalo iras is. Ilyen alkotasa a tizenhatmilliard hexameter- és pentameteregytittest generalo
Disztichon alfdja (1994) és a versgeneralason kiviil kép- és szoveggeneralast is megjelenitd, hangverseket
megszolaltato Hinta-palinta cimii dinamikus mtive (2000).

4 Uo., 636-637.
5 N° 21=25x25. Blivds négyzetek, Magyar Mtihely, Budapest, 2007, 46-47.
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Fotok: Kelemen Erzsébet, Kovdcs Agnes

Alkotasaibol szamos alkalommal rendeztek kiallitast. S 2014. aprilis 11-én a debreceni Szent Jozsef
Gimnaziumban, abban az intézményben, melynek jogel6djének, a Piarista Gimnaziumnak falai kozott
- vallomasa szerint - gyerekként megtanult tanulni, allando6 tarlat is nyilt a vizualis kélteményeibdl,
a szamitogépen generalt miiveib6l, a francia és magyar nyelvd installaci6ibol.

Papp Tibor az é16 avantgard egyik legnagyobb hatasu klasszikusa. O nem a 20. szazad els6 felének
kassaki dadaista képversét élesztette fel (ami a miifaj torténetében a 20. szazad els6 felében ugyancsak
forradalmian 1j volt), hanem az avantgard permanens erejébdl, az el6dokbdl, a miltbol és a folyton véltozo
jelenbdl, a kifejezés egyediségét befolyasolo tényez6k mozgasaibol, a kihivasokbol taplalkozva a mozgasra,
valtozasra mindig kész alkotdi magatartassal ujabb és tjabb, formailag jol meghatarozhat6 vizualis mu-
fajt teremtett. Alkotasai a kortars magyar lira egyik legjelentdsebb koltéi életmiivét, a korabeli magyar
poézis csucsat jelentik.

NAGY PAL

Kedves Tibor!

Te is beléptél hat a nyolcvan évesek klubjaba. Nem gratulalok, nincs miért.

Mert nézziik csak.

A nyolcvanéves kor el6nyei.

« A fiatalok metron, autobuszon atadjak helyiiket. Ett6] mindig dithbe gurulok és nem fogadom el.
Helytallok én még magamért! Tehat ez nem igazi elény, nem igazi nyereség. Inkabb szégyen. Ram
van irva, hogy déreg vagyok.

« A figyelmes tisztvisel6k azonnal felemelik a hangjukat, ha meglatnak. Siiket az ¢reg, hadd hallja.
A haj az, hogy - mint a legtobb nyolcvanon feliili ember - én is stiket vagyok. A francidk szemérmesen
azt mondjak rolunk: ils ont les oreilles dures... Dur, dur...

o Szemem romlik, jarasom bizonytalan. Csinos nék kedvesen kotédnek velem; lehet, nincs veszély. Pedig
még mocorog bennem valami, tudom, hogy az nem csak arra valo...

A nyolcvanéves kor hatranyai.

Bele se fogok. Tul hosszu a lista.

Van még egy megoldas. A gorogok gondoltak ra. Zeus Eosz kérésére Tithonoszt halhatatlanna tette.
De F6sz, a hajnal istenndje elfelejtett orok ifjusagot kérni a férjének. Tithénosz nem halt meg, csak meg-
oregedett, s egyre jobban 6sszeaszott a vénségtdl - olvassuk a mitologiakban. Eosz egy kamraba zarta,
ahol Tithonosz tiicsokké valtozott, ciripel6é hangja hallatszott csak ki a kamrabol. A kappan hangja.

Minden érdemiink a multban keresendd. A mult szazad hatvanas-hetvenes éveiben, az avantgard
aranykoraban, amikor a magyarorszagi magyar irodalom mar-mar 6sszeroppant a politika, a hatalom
sulya alatt, mi voltunk, a kérnyezd orszagokban él6 néhany magyar iréval egyiitt, a magyar irodalom
nagy nemzedéke. A tengeren tul kibontakozott az amerikai magyar irodalom (Arkanum), Europaban a Ma-
gyar Miihely, az Uj Symposion, az Echinox kériil csoportosul6 irok munkassaga; ezek az irok rendkiviil
magas szinten, s altalaban a kortars amerikai és europai modern irodalomba bedgyazva mivelték szak-
majukat, hivatasukat. A magyar humanistak, a magyar modernistak hi fiai voltunk, s a tehetséggel sem
volt semmi baj.

Ezt egyeldre csak mi mondogatjuk; az ellentabor eleinte leugatott benntinket, ma mar ellenfeleink csak
fejilket csovaljak, s eljon az az id6 is, amikor nem lesz értelme tagadni a tényeket.

Jo lenne, ha ezt még megérnénk.



SzKAROSI ENDRE

Vertikalls Viégtelen

sorjaznak az ![kJonok / m'kron

az i-ken 6k sorsos pontalanok

talan 6[k] nem !s [oly] ktat!lan[ok]

sem nyomtatlanfok] o[k] ker egyed/ek
kettes egyetlenek/nek rend szerén
szamtat!anok [oly] mnden esetre
magvasbha szokne[k] tornyosan ii'ne[k]
hti/!onbdl kontra se tiiret'enii!/nak|nek]
agyuk vétetlenil! szokken az arba/n
talamusz/'k 1 a 2[-|hoz: hoz érszogén
parnafank ott romba dé! és szegény
fe! kuss hadd = hadd !de das hajszet
6ne! m! né ma !6re hag/de[n] coule

ne !égy tl! on toule am weg !/egén

'gen !gen de ma fam nemen gén

sens gens curricula fo! f6! megén’!

o0 da da ho! sorjaz/nalk] az !/kon/ok

a cimegék = a game-!cék

tor[nyo]t lilettelen ne hagyj! fo!d=e még
a kere kég

=

Papp Tibornak

FarLuDlI ADAM

Tablas Haz

A Téblas Haz néven meghirdetett esemény - art-piknik kerti kornyezetben - Tatabanyan jott létre 2013
nyaran. Keletkezésének két 1ényeges mozzanata van. Részben egy ipari izem szemétdombja, ahova
a biztonsagos kovetési tavolsag betartasaval (1989-2013) a kétszer hasznalatos, kézzel festett dekoracios
tablak elkeriiltek, miutan lejart az idejiik. A kétszer hasznalatos meghatarozas azért helyénvalo, mert
az Eljen felszolitas-felkialtas-kivansag a tablak mindkeét oldalan szerepelt a hozza tartozo folytatassal.
Eljen mdjus 1. A megforditas utan: Eljen november 7! Takarékossag és praktikum.

A masodik ok, amelyik az instant kornyezetatalakitast fontossa tette, hogy a tablak korabbi szerepiik-
hoz képest idegen tertileten és id6ben vegyék korbe az tinnepi szonokot. A feledhetetlenség demonstra-
cioja és megorokitése. A mi emlékezik. Eljen a minden hénap minden napyja, le a kivételekkel! - vezetett
at a valos id6be a Tahlas Haz art-piknik mottoja. Tablas Haz a hosszan tart6, szlinni nem akaro tapshoz.
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A LEGEXTREMEBB SCI-FI / KECSKES PETER

Id6tlen nyomhagyas

Szeifert Judit: Batai Sandor, Magyar Mtihely, 2015

Mi marad az id6é mélyén? Hogyan sziiletett az elsé vonal? Milyen
mozdulatok jelhagyasai beszélnek hozzank az id6 hatararol? Mi hite-
lesiti a képet? Milyen az Gsok lenyomata? Mi éli tul az atrajzolt torté-
nelmet? Mi az, ami mar nem hamisithat6?

Ilyen és ehhez hasonl6 alapkérdésekkel szembesit Batai Sandor
miivészete. Az 6si relikviak, alapformak, leletek, barlangrajzok vila-
ganal vagyunk, ahol is - jo esetben - a szellemformak kozvetlen
nyomhagyasaval szembesiilhetiink. Az id§ vasfoga elpusztitja mind-
azt, ami nem lényeghevagd, hidbaval6 sallang, a téredékességhen
éppen teljesebbnek érezziik a format. Ez a platonikus emlékezet fel-
élesztésének értelme, a mimetikus mozzanat egy nalanal magasabb
ontologiai fokozat elérését teszi lehetGvé, és a kozvetlen ideatizacio
valik lathatova altala. Az imaginalis vilagaban (Henry Corbin) valnak
elérhet6vé az 6sformak, melyek valdjaban az idedk és a tedriak /viziok
alapzatat adjak. Az emlékezet uigy mikodik, mint az ars memoria, magikus modon megidézve a képzelet
tarhazaban az eredeti eikonokat.

Az emlékezet ontologiai akadalya a blinbe esett imaginacio, amire a kényv alcime - Pentimento tem-
poris - is utal a blinbanat emlitésével. A biblikus adami-évai-lilithi btin a valodi tudas elvesztését jelenti,
az imaginacio tiikre elsotétedik, ezért latunk most ,titkér altal homalyosan”. A mtivészet venerikus tiikre
ezért is kritikus a megfagyott formakkal szemben, a tradicionalis formak alkimisztikus atalakitasat
kell véghezvinni ahhoz, hogy az eidetikus megjelenhessen. Ezért is a megannyi képi atalakitas, atrajzolas,
torlés, visszavonas, latszolagos destrukcio, hogy létrejohessen a képi restauracio, az ontologiai seb begyo-

27 gyitasa. Ez egy hosszu folyamat, melyet nem lehet elsietni, akarcsak az alkimiaban, sokszor meg kell

m dy : - ismételni a processzusokat, és a siker sem garantalt. Az fras szavai, parancsolatai nem az eredeti Torvény,

R |~ | : B : a kozvetlen Logosz jelenléte, hanem mar a blinbe esett imaginaciohoz kotddé teremtés/formalas vilagabol

AEns \ szarmaznak; Hamvas szavaival a ,,szekunder Logosz helyérdl”, miként a miivészet gyokere is itt keresendd,
Huﬁ? I.EHETU"K mEG b igy nem lehetnek teljes értéktiek. Ennek a hibanak a kijavitasa a mivész szellemi feladata és életpalya-

janak célja.




Az Gselveket, az eredeti divinatorikus irasjegyeket, nyomhagyasokat kutatja Batai 2014-15-0s Princi-
pium-sorozataban, a folytonosan elrajzolt, egymasra rétegzett idérétegek végiil mégis egymast erdsitik
és kirajzoljak a lathatatlan arcat. Ekként nyul az otestamentumi betiikhdz, melyek Isten kozvetlen ideai,
részei, avagy a bizanci ikonokhoz is, melyek a verikon-hagyomany letéteményesei, az inkarnacio koz-
vetlen képi lenyomatabol nyerik szentségiiket. Munkaiban sokszor a pusztulas formaiban lathatjuk meg
a teremtd kezét. A nyomhagyasok, atrajzolasok, atirasok, kitorlések dinamikus folyamatdban megjelenik
az a/teologia (Mark C. Taylor), a via negativa, az apofatikus nyelv, a negativ teologia ,nemleges testisége”,
a mivészeti inkarnaci6 egyszerre leirja és nemlegesiti a sziileté format, hogy a forman tulira, forma felet-
tire utaljon. A formalas és megsziiletés vilagaval valo szkeptikus szembenézés is ott rejlik a képek mogott.
Igaz, nem egy gnosztikus, vilagot elutasitd magatartasként, hanem éppen a miivészi hitelességet vizsgalja
(6n)kritikusan. Ez a meditativ, elmélytil6, szaturnin attitiid kiiléndsen jellemzd Bataira, mintha egy-egy
képén, sorozatan hosszu ideig dolgozna, ami egyes esetekben valoban éveket vagy évtizedeket jelent. A képi
alkimia sikeréhez sziikséges hermetikus elzartsag kotelezd érvényt.

Batai jelhagyasai kozel allnak a lirai archaicitas jegyébe sorolhatd miivészek, Antoni Tapies vagy Tolg-
Molnar Zoltdn munkaihoz. Tanulmanyaban Szeifert jogosan emeli ki a magyar miivészettorténet hasonlo
alkotdit. Koztiik talaljuk Vojnich Erzsébetet, Molnar Pétert, Kovacs Pétert, Kovacs Laszlot, Valké LaszIot,
de akar Toth Menyhértet vagy Gall Adamot is. Ezenkiviil ezen megkozelités rokonithatd Orszéag Lili mii-
vészeti gyakorlataval, és a Szlirenon-mivészek egyes technikaival is. Még tagabban szemlélve Anselm
Kiefer, s6t Veszelszki Béla neve is szoba johet, nemcsak modszereiket tekintve, hanem spiritualis meg-
kozelitésiik okan is. Sajat bevallasa szerint Bataira hatott Erdély Miklos, Pauer Gyula és Donath Péter mu-
vészete is, akikkel diszlettervezdi mindségiikben talalkozott. A kilencvenes években tobbszor részt vett
papirmivészeti alkototelepeken is, és a mtifaj életmiivének fontos részét képezi.

A rusztikus anyaghasznalat, az id6 miikddésének, sokszor rombolo hatasanak beépitése a mtibe, a to-
redékesség tudatos hasznalata, a véletlen mi-alakito szerepének felvallalasa mind az arkhé, archai, arktos,
Arcturus, Arch, Archer, Archeus, Ark, Argos, argonautak, Argus, argd' (Art Gothique), Argentum, Arcus,
Arkhon-Arkanum, Arkadia keresésének jegyében torténik. A mesterséges archeologia, archeografia a kor-
tars sziklarajzok vonalaiban felfedezi az elveszett eredet lizeneteit. Sokszor a térténelem sz6 szerinti és
atvitt értelemben vett rétegei jelennek meg a nyomatokon, kiilonleges technikaval késziilt festményeken
vagy papirontvényeken. Szakralis tematikdk jelennek meg Osforma-sorozataban (kétezres évek), Torvény-
tdbla (1987 és 1985-2005), Rétegek (1994) cimii miiveiben. Batai miivészetében kiilon fejezetet alkot elektro-
grafiai munkassaga. A kilencvenes évek elejétdl tagja a Fény-Arnyék Mivészeti Egyesiiletnek (FAME),
a kétezres évek elejétdl pedig a Magyar Elektrografiai Tarsasagnak (MET), foglalkozott a telefax lehetdsé-
geivel is, és a Képiras Flizetek szerkesztdjeként elektrografiai publikaciok sora kotédik nevéhez. Aktivan
részt vesz a szigetvari Bohar Andras Magyar Elektrografiai Gy(jtemény munkajaban is. A Szeifert Judit
altal jegyzett keményfedeles kotet attekintheté formaban kalauzol el Batai fentebb emlitett f6 tematikai
kozt. Szeifert empatikus modon viszonyul a miivészhez, probal belehelyezkedni Batai szemléletébe.

1 Lasd Fulcanelli A katedrdlisok misztériuma cimi munkajat, melyben a beavatottak nyelveként értelmezi az argot.
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CsANADI-BOGNAR Sziivia

A vonal természetrajza

Ivek és vonalak (Lines and Curves), PH21 Galéria

A PH21 Galéria nemzetkozi fotopalyazatanak valogatasabol legutobb olyan kiallitas allt dssze, amelyik
a vizualitas egyik alapvetd elemének feliilvizsgalatara hivta a miivészeket. A felhivas a vonal témajaval
egy olyan fogalmat mozgositott, amely a klasszikus miivészetelmélet, az akadémiai oktatas és a miivek
szerkezeti vizsgalatanak egyik legfontosabb dsszetevdje volt, és éppen ezért évszazadokon at vitak dvezték.
Noha a bemutatott anyag nem tartalmaz kifejezetten torténeti utalasokat, a miiveken felvetett problé-
mak egyértelmiien és a historia természetébdl adodoan szitkségszertien tiikkrozik a rajz és a vonal nyugati
dominanciajat és az ezaltal keletkezd vitak terepét. Attol pedig csak dsszetettebbé valik a helyzet, hogy
ezek a reflexiok éppen a fotografia médiumaban mutatkoznak meg.

Fiiggetlentil attol, hogy a fényképezést mennyiben kétjiik a realizmus vagyahoz, hogy a perspektivikus
abrazolas folytatasaként tekintiink ra vagy sem, a fénykép, ha a percepciorél szolo beszédnek nem is
mondhatd, azt mindenképpen allithatjuk, hogy a percepcioval parbeszédben all. , A vonalak és az ivek
megfogjak, és vezetik a tekintetiinket, [...] iranyitjak a figyelmiinket”, és ,befolyast gyakorolnak az ér-
telmezésre”, ahogyan a kiallitas leirasaban olvassuk. Jol tudtak ezt a retorikan pallérozott akadémikus
mesterek is, azt azonban, hogy a vonalak és az ivek az abrazolas alapjaiként a kép f6szerepldjévé léphetnek
eld, csak a 20. szazad miivészei merték megkockaztatni. Azota valhatott csak képi vizsgalat targyava
a vonalban rejl§ gyakorlati lehet6ségeken tul a vonal természete. Az elméleti reflexioban pedig legalabb
harom hatalmas miivészetelméleti problémat generaltak a vonalak kacskaringos torténetiik soran: a pers-
pektivikus abrazolas, a kérvonal koriili vitak és az alakzatok szerkezeti sajatossagainak tigyét. Mindharom
voltaképpen azon az elméleti probléman nyugszik, hogy mennyiben jarulékos elem a vonal, az érzéke-
lésiink segédeszkoze, valami olyasmi, amit mindannyian alkalmazunk, de vilagosan tisztaban vagyunk
azzal, hogy csupan geometriai 6tlet.

Ha egy kicsi galéria egy ilyen roppant nagy ivli témat valaszt a palyazati felhivasaban, nyilvanvaloan
vallalja a kockazatat annak, hogy nem hoz létre atfogd tematikus bemutatot a bekiildott munkakhol.
Ugyanakkor a témavalasztas merészsége mély szakmai elkotelezettséget is takar. Nem valamilyen divatos
vagy konnyen értelmezhet6 hivoszoval gytjt 6ssze miiveket, hanem a képiség vizsgalatara hivja a mu-
vészeket. A kiallitason szerepld munkak felvetései részben a klasszikus kérdésekhez, az alak plasztici-
tasanak és sikbeli leképezésének problémajahoz (Nancy Edelstein, Nancy Oliveri), a térszerkezet vonalas
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érzékeltetéséhez (Dombovari Judit, Susan F. Chamberland), az arnyék és a valosag (Angelika Ejtel), az el-
tlind testek nyomszerd rogzitésének problémajahoz kapcsolodnak (Kiyoshi Nasu, Emily Alexander), de
feszegetik a természeti és a szerkesztett-mechanikus vilag ellentétét is (Joanna Madloch, Marcus Gebin).
Kérdés marmost, hogy mit6l valik ez az anyag kortarssa. Miért tekinthet6k egy roppant régi kérdésre adott
friss valaszoknak ezek a miivek vagy legalabb néhany koztilik?

A vonal természetének vizsgalata megfosztja a vonalat az ,egyértelmiiség”, a ,vilagos beszéd” abrandja-
tol, és felhivja a figyelmet arra, hogy a latas mindig valamiként-valo-latas. Abban a reneszansz gondolatban
ugyanis, amelyet Vasari rogzitett elméleti irasaiban, hogy tudniillik a rajz minden miivészet atyja, benne
rejlett, majd egyre er6sodott az a gondolat, hogy a formak vonalas leképezése modot ad arra, hogy megsza-
baditsuk a szinek jarulékossagatol, és valami a lathatonal is igazabbat, az ideak igazsagat hozzuk felszinre.
Ugyanakkor benne foglaltatott az az ismeretelméleti modell is, amelyik a vilagrol alkotott képzeteinket
leginkabb a latashoz és a formak elhatarolasahoz kototte. A klasszicizmus ezt a gondolatot a kérvonal
kultuszaval és a zart formak kizarolagos elfogadhatosagaval koronazta, s miutan a végsékig vitte a vonal
kultuszat, egytttal a teljesitOképességét is megkérddjelezte. A koérvonal és az arnyék tiinékenységének
rogzitését az arnyképek lehetGvé tették ugyan, de egyuttal vitat is kavartak azzal kapcsolathan, hogy a ta-
pasztalati alakzatoknak csupan egyetlen korvonalat képesek bemutatni.

Egy palyazat alapjan Osszeallo anyag a valogatas ellenére nagyon tarka képet mutat, de egyfajta felmé-
rést is jelent. Valamelyest képet ad arrol, hogy ma mi érdekli a miivészeket egy ilyen hatalmas kultur-
torténeti terhet hurcol6 fogalommal kapcsolatban, s ez némileg meg is tisztitja a fogalmat a rarakéodott
konnotacioktol. Amikor a plaszticitas és a tér vizualitdsdnak problémaja el6térbe keriilt, és a latvany mu-
landdsaga a fotografia megjelenésének hajnalan mint abrazolasi probléma felmeriilt, megfogant a kétely
a formak és az alakzatok statikussagat, pillanatnyi attekinthet6ségét, az érzékelés egyértelmi képi szer-
kesztettségét illetGen, és megnyilt a lehetdsége annak, hogy a tapasztalatainkat folyamatként, folyamként,
egymashan létezéként gondoljuk el. Ehhez a tapasztalati modellhez kotddnek a kiallitas leginvenciozusabb
darabjai, Cristina Llarena egészen fest6i munkaja, amelyen a sétalé alakok maguk htizzak elmos6dé kor-
vonalaikat, valamint Kovacs Csaba, Camden Hardy és Pocza Gabor képei az id6 és a mozgas altal rajzolt
vonalak bemutathatosagat kutatva.

Marcus Gebin
Jardin de Tuileries, 2013
Digital printing on Hahnemiihle RAG Baryta 315gr, 50 x 34.9 cm, Ed. 5 + 2AP




Nancy Edelstein
Golden Wave, 2015
Archival Pigment Print, 38.1 x 60.96 ¢cm, ED. 5 + AP
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Kiyoshi Nasu
Sky Lines, 2014
Giclée Print 36¢cm x 24cm on A3+ paper Edition: 8 + 2 A.P



Dombovari Judit
Minimal, 2015
Gelatin silver print, 75 x 75 ¢cm, Ed. 2 + AP

KEecskEs PETER

,Bizony mondom néktek...”

Felvezetd Petocz Andras kidllitasahoz, MET Galéria, 2016 madrcius 3.

,The imagination is never governed, it’s always the ruling and Divine power.”
John Ruskin

»The world of imagination is the world of Eternity.”
William Blake

Hol kezd6dnek a szavak és hol végzddnek a képek? Hol végzédnek a szavak és hol kezd6dnek a képek?
Pet6cz Andras munkainak esetében ez azért relevans kérdés, mert a hetvenes-nyolcvanas évek atmeneti
periodusaban indul6 életmi egyik f6 iranya - kiilonosen a kiindulépontot tekintve - a szdveg és a kép
hatarmezsgyéjén elhelyezkedé kérdés; a nyitott md és az avantgard tovabbfolytatasanak lehetdsége.
Tamko Sirato Karoly, Kassak Lajos, Erdély Miklos és a Magyar Mihely 6si alkotogardaja (Papp Tibor, Buj-
doso Alpar, Nagy Pal), valamint a lettrizmus jelentés hatast gyakorolt a fiatal, kezdd vizualis poétara, aki
a késébhiekben szamtalan alkalommal reflektalt miiveiben, nyilatkozataiban és elméleti irdsaiban ezen
meghatarozo szellemi korokre és személyiségekre. Ebben a korai id6szakban mar a képzémiivészetben is
atmeneti korszakot éliink, a transzavantgard, a posztmodern, az Uj szenzihilitas atértékeli a hagyomanyos
lazadas paramétereit, és szubjektiv vagy éppenséggel - a konceptualis iskola receptjei alapjan - objektivalt
mi-megoldasokat részesit elényben, melyben a kdzvetlen egzisztencialis tapasztalat valamely kulturalis
szlirén, esetleg idézdjelesen, de semmiképpen sem kozvetleniil jelenik meg. Ezt a folyamatot a magyar
irodalomban pont a fentebhi alkotok és Petécz generdcidja folytatja. Esetenként inkabb az ironikus gesztus
felé hajlik az iras (példaul Parti Nagy Lajos), de sokszor megérzik az eredeti kisérletez6 formakat, és azt
fejlesztik tovabh. Pet6cz ez utdbbiak kozé tartozik, nyolcvanas évekbeli liraja és vizualis koltészete, fény-
masolat-miivészete is a klasszikus avantgard folytatasanak tekinthetd, kiegésziilve a kortars vizualis meg-
oldasok ujszert alkalmazasaval. El6szor a Jelenlét cimi folyoiratot szerkeszti 1981-t6l, majd az évtized
végén és a kilencvenes évek masodik felében is visszatér oda. Késébb a Magyar Mihely szerkesztGjeként
tdmogatja a hasonszéri irok, képzémivészek torekvését, valamint a kilencvenes évek elején 0sszefoglald
jellegti vizualis koltészeti antologia, a Médium-Art szerkesztése flizodik nevéhez. Rendszeresen szerepel
a Magyar Mthely talalkozoin, kiallitasain, szimpoOziumain.

Amikor megkérdeztem az alkotot, hogy a kiallitason szerepld versszert képek, képszerd versek melyik
kategoriaba sorolhatok, rovid sziinet kovetkezett, majd abban maradtunk, hogy a kisméretd ,képek” in-
kabb versnek mindsiilnek, mig a nagyobb méret(i két sorozat vizualis munkanak. Ez a felvetés azért is
lényeges, mert pontosan a médiumok kozotti gondolkodasmod nagyon jellemzd PetGczre, nemcsak ezen
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a téren, hanem akkor is, amikor hangkolteményeket alkot, akar pont ezen mtvekbdl Sary Laszloval.
Emellett videomiivészként a Balazs Béla Studioban megalkotja mozgoképes vizualis koltészeti imaginarius
tereit. Bizonyos mivei ekként felfoghatok kolteményként, elektrografiaként és partittraként is.

Petdcz a copy artha éppen akkor kostolt bele, amikor Magyarorszagon néhany miivész mar probalko-
zott az 4j médium lehetéségeivel. Fontos kiemelni Galantai Gyorgy vagy Szombathy Bélint nevét, akikkel
személyes kapcsolatban is volt a miivész, de akar Géczi Janost is megemliteném. Ekkoriban Nyugaton
mar a killdeménymiivészet, a fénymasolas, az alternativ zenei szcéna, a videomtivészet - hogy csak néhany
miivészeti teriiletet emlitsek - egybekapcsolodott, s ez lassan-lassan Magyarorszagon is elkezdte érez-
tetni hatasat.

Pet6cz kiallitott mivei harom csoportra oszthatok. A hiblikus ,Bizony mondom néktek...” feliitési
szovegrészlet mantrikus, imaszerd ismétlédése a fénymasologépen elhelyezett papir eltolasaval, kiilon-
boz6 szind patronok alkalmazasaval létrehozott rétegek egyiittese okan vibrald hatast nyer. Maskor a fel-
nagyitott bettirészletek mar-mar absztrakt expresszionista gesztussa valnak a gép mechanikus optikai
torzitasan keresztiil. A masik oldalon 1évé két kép a hagyomanyos kassaki képarchitektira egyenes leszar-
mazottjanak tekinthetd, mig a kisméret konceptualis képversek, versképek mar a felbomlas és j-
raépités posztmodern szemiotikdjan alapulnak. A kimondhato és leirhat6 autochton képvers és verskép

A jelhagyasok, kihagyasok, atirasok, elhallgatasok helyet adnak a kimondatlannak, a kézvetleniil ki-
mondhatatlannak. Egyben a kimondatlan szavak ranehezednek a leirt szavakra, rafesziilnek az artikulalt
igékre. A kisemmizés esztétikaja helyet ad a kisemmizés istenvarasanak. Az imaginarius sokszor a kisem-
mizett semmiben, a kitorolt szévegben, a leiratlan betiik helyén, a kimondatlan szavak terében rejtezik
és a kabbalista vagy a keresztény apofatikus-misztikus hagyomanyba agyazodik. A valodi imaginarius igy
tud megjelenni, ebben a hely-hagyasban, hely-adasban, meghajlashan, odaado6 alazatban. A képek nem
racionalis episztemiologiai konstrukciok, hanem ontologiai entitasok, spiritualis archetipusok, melyeket
az imaginacion keresztiil lehet konkrétan megtapasztalni. Isten nevének szabadon hagyott helye teret ad
a transzcendencidnak a létezés korén beliil. Ez az elkiilonitett hely a torlés, a kimondhatatlan sz6, logosz,
ige, istennév helye, a megszolitas locusa.




HALARUSOK
2016. december 6-30.

Antal Istvan, Nicoletta Auersperg, Bartus Ferenc, Daradics
Arpad, Elekes Karoly, Erdélyi Gabor, Gyérffy Sandor,
Hermann Zoltan, Kecskés Péter, Koroknai Zsolt, Jiirgen
Miinzer, Nagy Arpad Pika, Nagy Zopan, Mara Novak,
Ocskay Laszld6 Doky, Peté Hunor, Sebestyén Zoltan,
Szombathy Balint, Zakarias Istvan
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Fotok: Peté Hunor

IDEGEN KOORDINATA
Herendi Péter kidllitdsa,
2016. januadr 7-29.

Akik rendszeresen jarnak Herendi Péter kiallitasaira
és szakadatlanul figyelik az alkot6 palyaivét, mar meg-
szokhattak, hogy egy-egy nyilvanos jelentkezése nem
kizarolag esztétikai meglepetéseket hoz magaval, hanem
eszkozbeli és nyelvi tjdonsagoknak sincs hijan. Annak
ellenére van ez igy, hogy Herendi kovetkezetesen kitart
a lassacskan mar dsinek is mondhat6 sikfilm haszna-
lata mellett. Gondosan tigyel azoknak a térténeti tavla-
toknak az ivére, melyeknek alapjat 6 maga fektette le
a kétezres évek kozepén, amikor létrehozta Szekvencidk
cimd, elsé sikfilm-alkalmazast oridssorozatat, amely-
ben négy fotoalapu sikfilm kombinacidjaval nyert egy

256 darabbodl allo ciklust. Mindazok, akik a kilencvenes
éveket megel6zden tettek szert nyomdai tapasztalatokra,
tudhatjak, hogy a sikfilm volt a korabeli litografia és
reprografia f6 hordozdja, am a szamitogépes technologia
robbanasszeri elterjedése kovetkeztében feleslegessé
valt, végleg kiszorult a széleskord ipari sokszorositoi
gyakorlathol.

Szamtalan esetben bebizonyosodott, hogy amit a vi-
lagtechnoldgia king és elvet, az a mivészetben annal
sikeresebben élhet tovabb, mint valami szépen gytimol-
cs0z0, romantikus emlék. Ez a felismerés Herendinél
mar huzamosabb ideje sikeresen mtikddik. Korabban
olyan klasszikus fotografusnak neveztem 6t, aki nem
hasznal hagyomanyos filmnegativot, illetve olyan képz6-
miivésznek, aki rendre fotoalappal dolgozik. Uj munkai
megint ezt a hangsulyos kettésséget érzékeltetik, amely




mar-mar a kolt6i hitvallas szintjére emelkedik, hiszen
maga a miivész olyan festék nélkiili festészetrdl beszél,
amely egyrészt nem hatarozza meg magat festészetként,
de rendelkezik annak jellemzd tulajdonsagaival, mas-
részt ennek az idézdjelbe tett ,digitalis festészetnek”
ismét csak egy sikfilm-motivum a kiindul6pontja, a képi
prototipusa.

Herendi ismételten visszanyul kedvelt reprografiai
hordozojahoz, egy sikfilm-origot véve alapul Idegen
koordindta cimd elektrografiai ciklusahoz, amely elneve-
zésében is jelzi, hogy a tébbszoros képi attételek legvé-
gén, a kész mivekben oly mértékben nem ismerhet6k
fel az elsddleges motivumok, hogy immar elidegenedett
tényként, szerencsés esetben halvany emlékképekként
tekintettink rajuk. Nevezhetnénk ¢ket mutansoknak is,
ha ehhez a fogalomhoz nem ragadna némi negativ jelen-
tés. Lehetne mindez az alkoto belsé tigye, mondhatnank,
hiszen csak a végeredmény érdekes a szamunkra. Holott
nem igy van, hiszen egy alkotas egyediségét és eredetisé-
gét a nyelvi evolucio kiforrasanak a folyamata - a nyelvi
finesz - dont6en befolyasolja. Espedig azt is jol tudjuk,

hogy a munkafolyamat legalabb annyira fontos, mint
a végproduktum, sét gyakran maga a folyamat tekinthetd
mualkotasnak. A hattéri lelemények, a miihelytitkok isme-
rete ilyen ritka, paratlannak mondhat6 esetekben azért
is lényeges szamunkra, mert a benniink és koriilottiink
zajlo képozonben egyaltalan nem mindegy, ki milyen
utat jar be ahhoz, hogy absztrakt felfogasu, festészeti ter-
mészetd ikoni nyelvet hozzon létre valamibél, ami kez-
detleges stadiumaban nem volt beazonosithatd. Ami va-
lamikor a raszterracs paranyi eleme volt, az ma pixelként
tételezddik, és kevéshé veti magat ala a szerkezetiség
szabalyozott rendjének. S6t a pixelkultura maga a jaté-
kos tobzodas: benne van az 6skod stirtisége, az dskaosz
végtelensége, amely magdban rejti azt az isteni terem-
téi tulajdonsagot, annak a lehetségességét, hogy min-
den lehet beldle. Kicsit a mindenség egyik stadiumanak
a lenyomata tehat, koordinataktol fiiggetleniil, amely
ismeretlen eredeti fényeket tiikroz felénk, olyan titok-
zatos modon, hogy egyszeriien nincs ra szavunk.

SzOMBATI BALINT

ERDO, AMIBEN JAROK
Herbert Aniko kidllitdsa,
2016. februar 4-26.

Herbert Aniko Megvan valami cimi 2011-es kiallitasa-
nak a megnyitdjan talaltam mondani, hogy ,képei kony-
nyedek, lebegbek, attetszGek. Inkabb érzések, mint gon-
dolatok.” Festményei kapcsan jegyeztem meg mindezt,
hozzatéve még, hogy ,barmikor hiztonsaggal kiléphet
egy Uj iranyba, egy Uj képi médiumba, amelyben az
anyag ugyszintén a lélek foglalataul szolgal”. Erre nem
kellett sokat varni, hiszen 2014-ben a Raday utcai Galéria
IX-ben rendezett 6nall6 kiallitasan mar szép szamban
lathattunk targyi motivumokat is, vagyis a térténet im-
mar nem kizarolag a tablaképrol szolt. Mara a targyia-

sitas vonalat Herbert érzékelhetden felfejlesztette. A ki-
mozdulas nem kizarolag anyagokra vonatkozik, hanem
immar a médiumhasznalatra is, tovabba a tér alkotoi
kozegként valé atfogd értelmezésére. A haromiranyu
kiterjedés és a kiilonféle anyagok - a papir, a fa, az tiveg
és a tengeri sO - alkalmazasa ellenére mégsincs olyan
érzéstink, hogy az anyagi tulajdonsagok sulyt akasztana-
nak ennek a rétegelt installacionak a nyakaba, vissza-
rantva a gondolatot és a szellemet a fold szinére. Vagyis
a konnyedség Herbert Anikoét jellemzd finom szarnycsa-
pasai nem szenvedtek kart az altal, hogy olyan szinpadias
szerkezetet épitett, amelyben a mozgokeép és a zene valos
dramai helyzetet teremt, lekerekitve az adott lehetésé-
gekben rejlé medialis kapacitast. Betoppanva a térbe rog-
ton athat benniinket valamilyen furcsa iinnepélyesség.




Fotdk: Sin Oliver

Olyasfajta feliilemelkedettség lesz rajtunk urra, ami szo-
katlan a foldhozragadottsaggal terhes kelet-eurdpai
mentalitasnak és kultiranak. Az ilyesfajta mindségre
altalaban azt mondjuk, hogy egzotikus, nem gondolva
arra, mennyi finom arnyalata létezhet az egzotikumnak,
ha mélyebben mogéje néziink, és immar nem puszta
fedénévkeént tekintlink ra. A letisztult szimbolumhaszna-
lat egy végsdkig kimivelt nyelvre utal, amelynek vannak
ugyan diszit6 elemei, felesleges esztétikai sallangja azon-
ban egy sincs. A forma leszlikitése a lényegiség tulaj-

donsaga, akarcsak a tavol-keleti vilaghan, ahonnan az
abrazolas és a szellemiség mintai erednek. Herbert azt
mutatja elénk, hogy az atlényegiilés teljességében lehet-
séges: kiviil-beliil megvalthatjuk onmagunkat. De csakis
onmagunkat, minden emberi egyed kizarolag 6nmagat.
A kevéshdl pedig sok lehet, igy hat a vilag megvaltasa
sem lehetetlen, csak meg kell szerezniink a megvaltas
hatalmat. Imadsagon vagy egy alkotéi tevékenységen at,
mint amilyen az 6 kiéllitasa, az univerzalis 1ét szem-
pontjabdl teljesen mindegy.

A kevés és a sok viszonya Herbert szemlélgdésének
egyik kozponti felvetése. Azt mondtam imént, hogy ha
mindenki énmaga megvaltasara torekedne, akkor ezal-
tal az emberiséget is meg lehetne valtani. A képzeletbeli
tételt a miivész a Pando természeti jelenségével hozza
parhuzamba, amely 1étez6, még €16, de kihalofélben levd
egyediilallo biologiai szervezeti forma az USA Utah al-
lamaban. Egy olyan 6si erdd, amelynek a gyokérzete
a foldben 0ssze van néve, keresztiil-kasul at van halozva:
mindegyik fatorzs a kozosséget is taplalja, és minden
természeti folyamat - igymint a rigyezés, a levélhaj-
tas és a lombhullatas - egyszerre megy véghe benniik.
Olyan kollektiva tehat, amelyben mindenki mindenkiért
van, mindegyik torzs a masikra van utalva. Akarcsak
az emberek, alapvetd természetiiknél fogva. Csak hogy
err6l nem mindenki 6hajt tudomast venni. Az elidege-
nedés nem uj kelett, de egyre hatvanyozottabb civiliza-
ci6s probléma.

Munkajaban Herbert Aniko az egytittélés lehetséges
kiterjedéseit meglehetds rokonszenvvel és részvéttel fiir-
készi, ami nagy sz6 egy mivész részérdl, aki - ez rola
a megrogzott vélekedés - nem mas, mint a tomeghdl ki-
valt egyed, vagyis az individualizmus kifejezett megtes-

tesitGje, 6nzd zaszlovivdje. Lathatjuk tehat ezuttal is, nem
lehet sablonok és el6itéletek mentén gondolkodni, véle-
ményt formalni, mert nem biztos, hogy a fenti tétel min-
den esetben igaz. Ezuttal biztosan nem az.

Herbert kozosségi terminusokban gondolkodik, hinni
akar az emberek kozotti szeretetben, 6sszehangolodas-
ban és megértésben. Ugyanakkor lelki egyensulyat egy-
elére a természetben, az erd6ben taldlja meg, mégpedig
oly mértékben, ami koltéi megnyilatkozast hoz ki bel6le:

és a fak nagy hévvel énekelnek
a szélben, amikor elindulok
és az ég maga, aki oxigént ad nekem

aztan a fak hevesen tancolnak
amikor a szerelem mar meghalt
és az ég lehunyja szemeit
konnyezik, mintha esne

végy egy mély, mély, mély 1élegzetet most...

SzOMBATI BALINT




EVILAGBAN MASVILAG
Rdéczei Gyorgy kidllitasa,
2016. madrcius 3-25.

Magyarazattal tartozom azért, hogy miért akartam a meg-
nyiton magam beszélni, s nem egy hozzaérté szakember,
elhivatott esztéta. A magyarazat rovid: nem hizok ben-
niik. Két dolog miatt nem hizhatok meg a kiallitasok
megnyitoiban: az egyik, hogy valami régi, elavult érték-
rend szerint probalnak Uj terméket mindsiteni, vagy
személyes véleménytikkel kabitjak az érdekldét (s az
alkotot egyarant). Még a legjobbak is inkabb szépirodal-
mi mivek, mint valodi értékelések. Ezek ugyan érdekes
dolgok is lehetnek, de inkabb karara, mint hasznara
vannak a modern miivészetnek. Ki hallott mar olyat egy
megnyiton, hogy a kiallitott miivek 6cskak, alkotojuk
fantaziatlan, valami kodos 6ncél az egész, vagy azt, hogy
mi a fenének van ez itt? Még soha nem hallottak ilyet.
Azért nem, mert esztétikajuk érvényességét és sajat 1étii-
ket fenyegetné, ha ezt kimondanak. Ezutan nem hivnak

meg Gket sehova. A megélhetési esztéta tulajdonképpen
hitelesiti a megélhetési miivészetet. Es utana még csodal-
kozik azon, hogy mekkora kdosz van a mtivészetben -
amit 6 maga hitelesitett két perccel korabban.

Hat én nem bizok az esztétakban. Mindenkit - még
a legovatosabbakat is - befolyasolja a szakért6i véle-
mény, kiilénosen ha neves mivészettorténészbdl fakad.
Es onoket is csak ovatossagra hivnam fol minden ilyennel
kapcsolatban! Ennél az is jobb - mint a legtobb miivé-
szeti agban szokas -, hogy az alkotd, a szerzé beszél
mivérdl. (Tajékozodasi pontként ez sem ér sokat, de
legalabb hitelesnek tekinthetd.) A posztmodernben mara
szinte mar értéknek szamit6 kaosz miatt - melyben ke-
veredik az érték, a minéség, tartalom és forma a gagyi
utanzassal, mellébeszéléssel és semmitmondo6 oncéllal
- kialakult, hogy a miiveket hitelesitenie kell valamilyen
szakembernek. Az itt lathato képek 6nmagukat létiik-
kel hitelesitik. Viszont azt sem kérhetem 6néktél, hogy
bizzanak meg az én értékitéletemben. Kételkedjenek
hat mindabban, amit latnak! Nem adhatok mankot a

szemnek, és idegenvezeté sem vagyok ott, ahol magam
is eltévedt turista vagyok. Viszont amirdl szeretnék be-
széIni, az egy lehetséges modszer.

Gyakran azt mondjak, hogy a computergrafika nem
az igazi. Azt kézzel kell csindlni. Ceruzaval, ecsettel, sz6-
ropisztollyal, vagy mit tudom én mivel, amit a miivész-
ember hagyomanyosan hasznal. Ma viszont elég sokan
hasznélnak szamitogépet erre-arra, s6t még fényképez-
nek is telefonnal - az eszkozhasznalé ember mar csak
ilyen. En szamitogépet hasznalok, s magamat kénytelen
voltam elnevezni digitalistanak. Mi az, hogy digitalista?
Olyan, mint a biciklista. A biciklista biciklizik, a zongo-
rista zongorazik, a digitalista - dokumental. A digitalista
egy olyan ember, aki létez6 dolgokat dokumental. Példaul
egy létezd konyvet vagy maroktelefonjaval szelfit készit
a Facebookra. Viszont regény-e az, melyet szamitogépbe
irtak, nincs kézirata, aminek nincs konyv-megfelelGje,
csak monitoron olvashato, esetleg kinyomtathato? Persze,
hogy az. Az a fajl viszont, amit olvasunk vagy nyomta-
tunk, nem regény, csak a regény dokumentécioja! A digi-
talis kép éppen ilyen.

A miivészek tobbsége anyagot hasznal, a valo vilaghol
szarmaz6 anyagokat a valo vilaghan keveri 6sszevissza,
egymasra épiti, formazza, gyurja, festi. A digitalistanak
nincsen mas eszkoze, csak az iires meg a tele, magyarul:
a semmi meg a valami. Minden szamitogép igy miikodik.
A képmodositd programok is. Meg a képalkotd progra-
mok is. A kettd kiilonbsége annyi, hogy mig a képmodo-
sito programoknak digitalis képre van sziikségiik ahhoz,
hogy modosithassanak, a képalkoté programnak csak
egy fliggvényre, egyenletre. Az itt lathat6 képek elemeit
vagy a kiallitott részletek teljességét képalkotod progra-
mok hoztak létre. A dolog mashogy miikodik, mint a
yhagyomanyos” grafikus esetében, aki el6szor kitalalja
a kitalalast, papirt vesz eld, ceruzat hegyez, 6sszekoszol-
ja a papirt, kiradirozza, ujat vesz el6. Mondjuk, 6 lelket
rajzol, mig a digitalista lelket lat. Mig 6 lerajzolja, én do-
kumentalom, hogy van, és csak a legvégén veszem el§
a papirt, amikor kinyomtatom. Teljesen forditva mtiko-

dik a dolog. Viszont amikor dokumentalom a latott képet,
nincsen masom, mint egy adathalmaz. Hatalmas adat-
halmaz, ami csak egy program szerint nyithatd6 meg
s lathato valamilyen képerny6n pixelek segitségével.
Kiilonben semmi, de kivetithet§ valamilyen kiitytvel,
és modosithato is sokféleképpen. Ugy miikodik, mint
egy dokumentum. Se kép, se nem kép. A semmi tiikor-
képe... Sokan azt mondjak, hogy az az eredeti. Az eredeti
tulajdonképpen nincs. Az ,eredeti” egy masik programon
meg sem nyilik, nem nézhetd, nem lathato. Az eredeti
kép az, amit a dokumentumbol nyomtattak. Eredeti mé-
retben. Igy az egyszer latotthol végtelen szam - és akdr
kiilonboz6 szint és méret( - eredeti lehet. Ezeknek a ké-
peknek most ez az eredeti mérete, szine. Jelen esetben
a digitalista sajat dokumentumat nyomtatta ki, hozta
létre az eredetit, de ugyanarrol a dokumentumrol (val-




toztatas nélkiil) kiilonbozé eredetik is késziilhetnek.
Most ezek késziiltek.

Amikor a printelt képpel talalkozunk, és itt igenis
talalkozunk, ugyanazt latjuk a falakon, mint barme-
lyik mas kiallitdson. Az eredeti képen nincs pixel! Az
mas. Itt is papir, vaszon, akar beton, barmi lehet a hor-
dozéanyag, és éppen olyan pigment-szemcsék vannak
rajta, mintha ecsettel vagy barmi massal raktak volna
fol. Hogy mas az eszkoz, hogy nem ecset, szoropisztoly,
hanem egy printer - hat, istenkém, valtozik a vilag. Meg
hat az eredeti fogalma...

A 19. szazad kozepe 6ta minden mivész fennen hir-
deti, hogy miivészete mindenkihez szol, viszont ismert,
milyen nagy boldogsag tolti el 6ket, ha egy gazdag em-
ber megvasarolja muviiket, hazaviszi a haloszobajaba,
folteszi a naszi agy folébe, és onnan kezdve mar senki
sem latja azt a marha nagy lizenetet, amit kiétlott a ma-
vész, hanem csak ¢ meg a becses neje. Nem jobb a hely-
zet, ha mtve bekertl egy mizeumba, raktarba, gytjte-
ménybe. A ,mindenkinek” maradnak a - jobb vagy
gyengébb - reprodukciok. Az avantgard jo szaz éve meg-
fogalmazta, hogy ,ki a miivészettel a miuzeumokbdl az
utcara!” - és csak annyi tortént, hogy az avantgard is
bevonult a muzeumokba. A szamitogéppel végre olyan
eszkozhoz jutott a mlivész, amellyel mindenki szamara
lehetGséget teremt eredeti képéhez! Amikor valaki azt
mondja, hogy 6 ,eredeti” képet akar, nyomtasson ma-
ganak. S ha igénye van arra, hogy ugyanazt lassa, mint
a digitalista, altala hitelesitett képet is birtokolhat. Ez
mar a mizeumok, galériak és az intézményesitett miiveé-
szet problémaja.

A kiallitott képek két programmal késziiltek. Ezek
(Apophysis 7X és Mandelbulb 3D version 1.7.9) ingyene-
sek, és segitségiikkel 6nok is olyan vilagokat lelhetnek
maguknak, amilyet akarnak - gusztusuk szerint.

Mindkét program mas megkdozelités lehetdségét kinal-
ta nekem. Az egyik az Apophysis. Az apofizis nyulvanyt
jelent. Fraktalokat térben és szinesben. Véletlen-genera-
tor. Végtelen szamu képbdl valogathatok, s alakithatom

a véletlent, mely sajat szabalya szerint miikodik, melyrdl
- bevallom - fogalmam sincs. En csak szép képet kere-
sek. Es amikor tobb képet egymasra helyezek, egyik
eltakarja a masik részletét, vagy csak attetszik mogiile.
Mint dsszerakott ismereteim a nagy egészrdl, mint az
emlékeim. A kiallitott apofizis-képek tulajdonképpen
tobb réteg dsszeolvasztasaval jottek létre. Addig rakom
egymasra ezeket a rétegeket, mig nem mondom, hogy
ez most én vagyok. A ,most” és az ,én” a meghatarozo,
s a kivalasztott réteg mar csak eszkoz. A digitalista ebben
a harmas egységben dokumental: most én ezt.

Aztan a digitalis adathalom visszatér oda, ahonnan
jott, és eltlinik a nagy biidés semmibe. A képet én sem
tudom még egyszer ugyanugy megcsinalni, arra mar
a program sem képes - viszont a dokumentaciot akar-
hanyszor és ugyanugy el6hivhatom. Az apofizis-kép do-
kumentacioja nem a kép bizonyitéka, csupan annak,
hogy lattam. Onhitelesités. Végiil is mindegy, hogy mit
csindl a gép, a dokumentald mindig ember! Valaki kér-
dezte t6lem, hogy hol vannak a képekb6l az emberek.
,Ott, amikor latom, ott van benne az ember, és amikor
a nyomatokat nézed, te is ott vagy... Meg benned egy
csomo masik ember, nagymamad baromfiudvara, a sarki
fliszeresnél pedig paradicsom.” Ennyit errdl.

A masik program egy fraktalgenerator harom di-
menzioban. A masik oldalon lathat6 képek inkabb a foto-
miivészet oldalarol kozelithet6ek meg. Ebben a program-
ban egy haromdimenzios test egyetlen pontjara lehet
lépni. Akarmelyikre - és onnan barmely iranyba szét
lehet nézni. E targy teljességgel ismeretlen és bizonyosan
nem val6sagos. Nem valaminek a modellje, hanem egy
fraktal végtelenjének szimulalt képe. Mas dimenziok sze-
rint ugyanannak a fraktalnak mas-mas képe van. A do-
kumentator végtelenszer valtoztathatja sajat helyzetét,
a doboz helyzetét, de lehet gomb is az ismeretlen doboz,
vagy akar palacsinta. Végtelen szamu ismeretlen vilag
végtelen rétegének végtelen latvanya dokumentalhato.
A mandelbulb nem mas, mint egy virtualis valosag meg-
nyitasa, amelyben az ember végtelen lehetGségével végte-
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len néz6ponthol végtelen szamu képet készithet végtelen
metszetbdl. Ez ugyanazt a szabadsagot adja meg, mint
valo vilagunkban maszkalva hinni, hogy végtelen, pedig
a mi vilagunk, akar tetszik, akar nem - véges. Sokan
gondoljak azt, hogy a képzémivészetben mar mindent
mindenhogy abrazoltak. Viszont ez egy vadonatuj vilag.
Ebb6l még semmit nem festettek meg. Es ha nem tetszik,
csinalunk egy masik vilagot. Egy harmadik, 6todik vilagot
- mindegyik végességében végtelen. Mint a mult a jelen-
ben. Sokszor halljak, hogy a mult, a torténelem valtozik?
A fenét. A tény, az esemény, a mult valosaga nem valto-
zik, hanem mi nézziik mashonnan az eseményt. Ami ed-
dig nem latszott, most latszik, s amit régebben lattunk,
most lathatatlan. A kinyomtatott kép is ilyen. Higgyék

el nekem: minden lathato mogott végtelen lathatatlan van.
A digitalizmus éppen azt teszi lehet6vé, hogy dokumen-
talja azt a szépet, amivel talalkozik. Vagy amit meglel sa-
jat maganak. Mint dokumentator kotelessége, hogy te-
gyen azért, hogy ez el is jusson az emberekhez. A galé-
ridk kezdik felismerni, hogy a digitalizmusnak helye van
az avantgardban, illetve az avantgard azon torekvésében,
hogy az eredeti miivészet eljusson oda, ahova szantak.
A mindennapokba. Hazba, lakasha, konyhaba, szamito-
gépbe - hogy mindenhol eredeti miivészet lehessen és
legyen. Allitom, ha az emberek keresni fogjak a szépet
egy virtualis valosagban, meg fogjak talalni abban a vilag-
ban is, melyet valosagnak neveznek.

Réczer Gyorey
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Marcius 13-an 17 6ratol a Godor Klub adott helyet a Szépirok
Térsasaga szervezésében megtartott, HATARTALAN SLAM /
Poetry Without Borders cimi elsé SlamFestnek. Az egész-
estés program alatt Pereszlényi Erika slamfotoit vetitették,
tovabba egy dokumentumfilmet a slam legendas alapitojarol,
Mark Smithrél. Ezt DISPUTA kovette Koltészet, hang, perfor-
mansz, slam témaban - ebben Gyukics Gabor, Simon Marton,
Szkarosi Endre, Zavada Péter, Laboda Robert, Mavrak Kata-
lin, Miiller Péter Sziami, Pion Istvan, Sos Dora, S6rés Zsolt és
Zeek beszélgettek-vitatkoztak a koltészet és a slam Osszefiig-
géseirdl, a ,mérkdézésvezetd” Vajna Balazs volt. A Koltészet
végkimertilésig versenyprogramjaban, amelyet Bardos Dedk
Agnes és Szkarosi Endre moderalt, André Ferenc, Basch Pé-
ter, Csider Istvan Zoltan, Erdds Virag, Gabor Tamas Indiana,
Gyukics Gabor, Horvath Benji, Horvath Kristof Szinész Bob,
Karafiath Orsolya, Kemény Zsofi, Keresztesi Jozsef, Laboda
Robert, Ladik Katalin, Molnar Péter, Miiller Péter Sziami,
Peer Krisztian, Pion Istvan, Purosz Leonidasz, Simon Marton
és Szilagyi Akos vettek részt. A dijakat Gabor Tamés Indiana,
Miiller Péter Szidmi és Horvath Benji nyerték el. A Kolté-
szetzene/orrba-szdjba cimd zarokoncertet a Bujdoso Béla
Big Band (Agoston Béla és Bujdoso Janos) adta, featuring:
Busa Pista.

Aprilis 15jén és 2-dn a Veszprémben székeld Sziveri Intézet -
a Pannon Egyetem Modern Filologiai és Tarsadalomtudomanyi
Karaval egytittmiikddésben - tartott folyoirat-konferenciat
A Régi Mozgo Vildg utdélete és hatdsa cimmel. Az iiléssza-
kon - amelyet Horvath Géza dékan és Ladanyi Istvan intézet-
vezet6 nyitott meg - Margocsy Istvan, Losonc Alpar, Andras
Sandor, Szkarosi Endre, Mészaros Sandor, Sz6nyei Tamas,
Manyoki Endre, Géczi Janos és Reményi Jozsef Tamas tartott
el6adast. Az eseményhez kotGdott a jubilalo Benes Jozsef
festémiivész kiallitasanak megnyitasa a Miivészetek Haza-
ban, amelyet Hegyeshalmi Laszlo igazgat6 és Branyi Maria
alpolgarmester idvozlé szavai utan Balazs Attila ajanlott
a hallgatosag figyelmébe. Aprilis 1-én este keriilt sor a Szi-
veri-dij dtadasara, amelyet ez évben a zsiiri Afra Janosnak
itélt. Az eseményt a helyszinen tartozkod6 koltok rovid felol-
vasasai kovették. Mindezen tul vitaforumok zajlottak a folyo-
irat-kulttra helyzetérdl, illetve bemutatkoztak a Hid, a Tisza-
t4j, a Kalligram, az Eletiink, az Opus, a Var Ucca Miihely,
valamint az Alfold, a Jelenkor, a Mit, az Ex Symposion és
a Séd folyoiratok.

Aprilis 20-4n munkatarsai és baratai tinnepi ebéden készon-
totték a 80 esztendds Papp Tibort a budapesti Varkert Bazar

éttermében. Balrol jobbra: Vass Eszter, L. Simon Lasz16, Papp
Tibor, Papp Zsuzsa, Szombati Balint, Kukorelly Edit, Andras
Sandor.

Poética y politika - estrategias artisticas en la neoavan-
guardia hungara cimmel nyilt kiallitas a valenciai Espaivisor
galéridban aprilis 22-én. A szeptember 16-ig nyitva tart6 kial-
litason Altorjay Gabor, Ficzek Ferenc, Halasz Karoly, Ladik
Katalin, Maurer Dora, Pinczehelyi Sandor, Szentjoby Tamas,
Szombathy Balint és Tot Endre munkai szerepelnek.

Majus 4-én az Orkény Istvan Konyvesboltban Javorszky Béla
Szilard tartotta meg soros havi rocktorténeti eldadasat. A téma
centrumaban a hatvanas évek korszakos gitarosai, Eric
Clapton, Jeff Beck és Jimy Hendrix alltak, de sor kertilt a Cream
vagy - pusztan bevezetd jelleggel - a Led Zeppelin objektiv
méltatasara is.

Stuttgarthol a szlovén fGvarosba kertilt a Robitz Aniké, Miny6
Szert Karoly és Szombathy Balint altal jegyzett Photosupre-
matists cimd kiallitas, amelynek anyaga a Photon galériaban
és a Magyar Kulturalis Intézetben megosztva kapott helyet.
A méjus 5-én nyilt kiallitast Szilagyiné Batorfi Edit nagykovet,
Molnar-Gabor Biborka, a ljubljanai Balassi Intézet igazgatoja
és Dejan Sluga, a helyi fotogaléria vezetGje nyitotta meg.
A Photonban emellett beszélgetésre keriilt sor Szombathy Balint-
tal, a kiallitas eszmei szerzdjével.
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