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MAGEN ISTVAN

Emberhalaszat

A Szamos-part hinarjaban, mely fanyar szineivel dntétte el a nadast, most, mikor nézni kellett, mikor mi-
lyen kavics magyarazza a torténelmet, lattam, hogy a mélyben, hogyan pusztul el az inda, a k6, és a zold
sas. Megfigyeltem, hogy mi lakozik a dolgoknak ebben a lakrészében. Ott, ahol a szigort szabalyok élnek.

A halak kiugraltak a vizb6l. A halaszok azt allitottak, hogy a halak emberi nagyiizemmé fejlesztik
a folyot. Teszik ezt a pusztulo testek biizében, amelyeket 6k huztak le a mélybe. Mindegyikiik tudja, hogy
mit akar, és hogyan. Egyszerre, 6sszehangoltan, csapatban halasznak az emberekre. A halak feljonnek
a mélybdl, hogy emberekre halaszhassanak.

Masképpen nézve a dolgokat, megbékélve az idGjarassal, a naplementével és a szaritott halcsalival
felszerelt horgaszokkal, ezek a pucér halak: a harcsak, a csukak, a pontyok, a karaszok és a tobbiek, ki-
ugranak a vizb0l, megragadjak és lerantjak az embereket. A viz alatt nyarsra huizzak 6ket, megsiitik, meg-
paprikazzak, aztan meg azt kiabaljak, hogy végre eljott az ebédidd. Félholtan, borsosan meg paprikasan
halészlét féznek a halaszokbol. Azokat eszik meg, akik korabban horgaszkészségeikkel meg haloikkal
kihalasztak Gket.

Sokat sétaltam a Szamos partjan. Kicsi, hideg, korkoros képek tiszkaltak a vizen. Egy obsitos 6lom-
katona fekiidt a fenékre lesiillyedve. Talan most szabadult a Hadik huszaroktol. Mit csindlt? Csapkodott?
Utétt? Szétvagott valakit? Vagy csak harcolt és olt, és belenézett az elétte tatongo fekete lyukba, a halalba?
Es aztan hetykén, jokedvien felnevetett? Nem tudhatom. Az 6 nyakat nyiszaltak el. Az 6 szivét. Az 6
hasat lyukasztottak at. Az ¢ labat szakitottak le. A haboru igy valik politikai blindzésseé.

A halaknak sikeriilt tarsaik megmentéséhez anyagi segitséget szerezniiik. A létezés teljes hiabavalo-
saganak bebizonyitasara elegendd volt egy vascsd, mellyel a kifogott halakat fejbe vagjak. Aki tuléli ezt
az itéletet, az ezenttl masképpen aposztrofalja halsagat. Komolyan és mérhet6en valik halla. Az egész
nem egyéeh, mint egy statisztikai adat. Azt kérdezi, hogy mit valt meg az ember, vagy a hal a vilaghol?
Ez a sereg csiirhévé stirtisodve, puszta nyelvjatéknak mindsiilé karomkodasokkal sikernek nevez mindent,
amit megdl és megeszik. Panaszai a vizbe stillyednek, meg a depresszio mocsaraba, mikdzben szeneslapat
méretd halak ugralnak ki a vizb6l. Mintha valaki nézné ket fentrdl, és érezné, nemcsak a szemével,
a véleményével is. Es kovetné az eseményeket és a fejleményeket, melyeket az id mélységesen mély kut-
jabol vodorben szoktak felhtizni, melybdl kilotyodg a viz, a H20, melynek nincs véleménye, sem fiokjai
nincsenek, sem polcai, melyeken kényvek sorakoznak.
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Szentil hittem, hogy bizonyos dolgok sokat érnek majd. Ez volt a véleményem, akar bértonbe zarnak,
akar nem. Akar a halakkal egyitt halmenetekbe kényszeritenek, akar nem. Esetleg ugy miikodtetik 6ket,
mint egy hasznalt télikabatot: lyukasan, félregombolva, alruhaban a halél identitasaval. Mintha egyetlen
pillanatba stirtisodne az élet, a nosztalgia, az elvagyodas. Ez egy iranyitott, eszeveszett, kifogastalan profi
munka. Profi 6ldoklés. Ilyenkor az embernek felragyog az arca. Jozan kapitalizmust remélt, viz alattit,
hangtalanul tatogo civilszervezeteket. Vizb6l kiugralo liberalizmust, melynek kérdéseket lehet feltenni.
Oriasplakatokat, melyek szarra gyurjak az ideologiakat.

Nemes szandékaim voltak a halakat illetéen. Azt probaltam elhitetni, els6sorban énmagammal, hogy
a jatékszabalyok dolgaban képben vagyok. A kezemben volt az egér, az ujjam a billentyiikon, és mégis
el6fordult, hogy masikra klikkeltem. Ilyenkor ugynevezett alkotoi valsag keletkezett bennem, kisfiu let-
tem, jolfésiilt meg szemtelen, meg olyan, aki bepiszkolja az arcat, a szemét, az ingét, és graffitiket firkal
a hazfalakra. Piszkosra barnult képét a nap felé forditja, és jatszik a Kiraly utca egyik hazanak hideg
udvaraban. Képtelen betelni a ronda hazak szépségével. Kozben pedig masok, akik kihasznaljak fogé-
konysagat, sziirkészold szemét, mely mélyen az arcaba tltetve figyel, mikozben 6 féllabon ugral az aszfal-
ton, ugyanugy figyelik 6t. Azok is emberek, fogadjak a koszonését, és még a lichthofban is képben van
a zsemleszind kismacskak kozott, akiket azért rejtett oda, hogy ez a varosféle utca, ez a kéménysereg, ez
a levagott ujju kéz, mint amilyen példaul a Gozsdu-udvar, meg a Torok-patika, le ne szakadjon Magyaror-
szagrol. Ne is tomoriiljon, mintha agyagot dongetnének, és ne is szoljon sem gyengeségrol, sem kiiiresedett
tajrol, sem langelmékrol, akik konyveket nyomnak a gyerekek kezébe, hogy tanuljanak, aztan eltiinnek.
Mosolyognak, mint a hiill6k. Megallnak és soroljak kalandjaikat. Elrévedeznek, kozben pedig kritikakat
gyakorolnak egymas felett, kihangsulyozva, hogy a vilagnak ezen a pontjan, ebben az orszagban és ebben
a varosban, ahol a puszta joindulattél fiigg minden, ahol egy irénak torténetek jutnak az eszébe ahe-
lyett, hogy ezeket a torténeteket olyanok irnak le, akik pontosan ismerik a fogalmakat, és nem az a céljuk,
hogy leirjak 6ket, hanem az, hogy hasznalhatova tegyék, és ezért nem is irjak le, nem is probaljak meg
leirni. Mennyi kérdés meriil fel ezzel kapcsolatban! Es térténik mindez magyar kérnyezetben, pusztan
joindulatbol, nyelvzorejek mellett, meg tiikor el6tt, ahol, akarmilyen nyiltan is, de végiil is leiitik az em-
bert, mezteleniil, szotlanul, bizva abban az elképzelésében, hogy boldog és tehetséges, és egy darabban
van. Pedig mar feldaraboltak, vagy elhelyezték egy novellaban, ahol itélkeznek folotte. Bizonyos feltételek
kozott. Utalva arra, hogy Magyarorszag tovabbra is agrarorszag, latifundium, érvénytelen atalakitasokkal
és fényvisszaverd képességgel, de kivalo szokési lehetGségekkel, melyekre alapozva meghivjak az embert
mondjuk Frankhonba, vagy mashova, melyet még nem kebeleztek be, vagy mar bekebeleztek, és ezért
mar nem fognak ujra bekebelezni.

Amikor lementem az étterembe, atvagtam egy folyoson, azutan pedig a komor sikatorok kovetkeztek.
Tobb napos keringés, megszamozott falak és oszlopok utan mint egy eltévedt hangya, uthaigazitatlanul
érkeztem meg a Kirdly utcai haz pincéjébe, ahol fat vagott egy hajladozo éregasszony. O volt a nagyma-
mam. Mosolya elsiklott a fejszecsapasok kozott. Gyertyaval vilagitottam, abban a hitben, hogy mindent
megkapok. Asni kezdtem, és tudtam, hogy ott fogok éjszakazni, meg kialtozni azoknak, akik a sorsomrol
dontenek. Mintha vacsorat talalnék, tigy dobaltam félre a pince puha, dohos foldjét. A nagysziileim el-
asott eziistjeit kerestem. Utmutat6 nélkiil, mar derékig a godorben, ott, ahol 1944 aprilisaban megjelolték.
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Sehol semmi, nem értettem, mit jelent ez? Azt sem tudtam hiztosan, hogy a fat vago nagymamam énként
jott-e ide, vagy csak ide tévedst, és a terror nyomaszté eszkozeként kiiszkodik a folddel. Valami szépség
volt az alakjaban, valami drokkévalosag tapadt hozza. Talan csak a hirtelen beallt sotétség, és a hideg
éjszakak miatt. Mar kotésig alltam a foldben, és a pince huzatos jarataiban bolyongo nyogések meg si-
kolyok olyanok voltak, mint egy elakadt vérrog. Sotétek voltak, és kietlenek. Belenyultam a zsebembe,
elfogult arccal hulladékokat kerestem benne, apro targyakat, melyeknek megérintésekor elfog az érom.
Mostanaban ez az 6rom elmarad, pedig hajlitgatom ezeket a hulladékokat, mindenféle kedves dolgokat
formalok bel6liik. Ezek olyanok, mintha terroristak lennének. Mint a bombakat, hajigaljak el apro, leto-
redezett darabkaikat.

Talaltam egy szomszédot, akit egy kutya vezetett porazon. Még soha nem talalkoztam ilyennel, ma
is megrettenek, ha felmertl el6ttem a kép. A sajat kornyezetében kellene bemutatnom a kutyat, aki az
értelem és a korszellem talajan allva tanitja a gazdajat. Azzal a gytlolettel és kesertiséggel, hogy tudom,
hogy titkos utjaim egy n6hoz vezetnek, aki proféta és kronikas, és ezeken a titkos talalkozokon kérdé-
seket fogalmaz meg szamomra, és ezek a kérdések, mint a zuhanobombazok, ram zuhannak korszert-
lenségiikkel. Azt kérdezi, miért kapirgalok a szamitogépen, és mit akarok a torténelemtdl? Ez a profétand
azt allitja, hogy az 6 méhe egy er6mii, mellyel az emberek nem tudnak banni. Ez a nd egy biinbak, akin
a mindennapi kultura 6sszes viszontagsaga latszik. Szép, magas alakjaval kiélheti szokasait, még ha
Oriltnek nézik, akkor is. Tipikusan kelet-europai, magyar, és itt arra gondolok természetesen, hogy nem
tud meglenni anélkiil, hogy masra ne haritson valami szerencsétlenséget. Szakadatlanul a maga precizita-
saval kiizd, ami mar nem egyszertien szokas, hanem meghélyegzés.

A Szamos-parton hideg volt, kiilonosen kora reggel, igy marcius vége felé. Ilyenkor az emberek ebben a szel-
lemben tarsalognak és sétalgatnak, altalaban szembefordulva a széllel, és hattal a napnak, 6sszerancolt
homlokkal, keskenyre htizott személdokkel. Kiilondsen a ndk, akik idegen nyelveken nem is nagyon
beszélgetnek, de azért ha végigtekintenek a sajat homlokukon, a sajat nyakukon meg a hatukon, lathatjak,
hogy nem sok mindent lehetne t6liik kérdezni, széval abban a szellemben tarsalognak, ahogyan a pesti
korzon szoktak. Felelet helyett mint egy szimfonikus zenekar karmestere, csak rantanak egyet a vallukon
vagy a karjukon, megpendiilnek, mint a hur, riszalnak a csipdjiikon, moccannak a combjukon, fesze-
sebbre huzzak a vallpantjukat, a harisnyajukat, a dolgoknak azzal a jelentéktelenségével, hogy uigy sem
torténik semmi. Ezzel a tudomanytalansaggal mennek az események elébe.

Elhataroztam, hogy horgaszni fogok. Osztrak botom volt, fenekezd készséggel. Ezrek és tizezrek néz-
ték a partrol, ahogy belegabalyodok a zsinegbe, mint egy tomloche, és elszorakoztat a legyeknek meg
a gilisztaknak a halalmenete a vizben, pedig abban a folydszakaszban énmiikodé csalit szoktak hasznal-
ni, ami egy ideig tétovan uszik, lebeg, mint egy naiva egy szinhazi jelenetben. Felkapja hosszu szoknyajat,
atbukdacsol egy sziklagorgetegen, egy kétormeléken, a stigérek magyarorszagi szallashelyein, ahol aztan
egymas utan usznak, és lassan megindulnak a képzettarsitasok, melyek hiillészeriek. Ahogy félrebillen-
tik a fejiiket, krokodilokhoz hasonlitanak, atadjak magukat az élményeknek, vagyis megeszik egymast.
Egyetlen szora sem voltak képesek reagalni tigy, hogy megbeszéljék a dolgot. Ezek azok, akik halaknak
sziilettek, dermeszt6 folyami capaknak, harom sor firészfoggal. Az éregek rendjének tagjai, soha nem élt
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oriasok, akik taxival érkeznek a helyszinre, és mi iszkolunk kifelé, és csapkodunk a karjainkkal, és nem
tudjuk, mi kovetkezik. Az egész Szamos egy koztarsasag, a vizen atsiit a reggeli nap, a taxisof6r rendes,
nem érdekli ki vagyok, honnan jovok. Eszreveszi, hogy az utasa egy kiilénleges specifikum. Emberevé, de
kifizeti a szamlat, és ha nem tiltakozik. Valogatas nélkiil viszonozza kezének integeté mozdulatait.

Azért szillettiink, hogy megegyenek minket. Az ember ravasz és alattomos horgaival hetvenkedik az
utcan, inzultalja a vele szemben joviket, és az arcan az irigység, mellyel megprobalja halalra itélni a ma-
sikat, egymast, mindenkit, hogy azutan megegyék szemrehanyas nélkiil. Felvilagosult gondolkodok, mi-
vészek és tudosok, olyanok példaul, akik csokorba szedik a szavakat, és egészen mas a munkamodszeriik,
mint amilyeneket eddig megismertiink, és azt mondjak konnyd mamorban, és berugva a felboml6 hus
szagatol, hogy ennek igy kellett torténnie.

De mit is kezdenének barmivel? Barmilyen szemrehanyassal, vagy példaul azzal, amikor az emberek
a helyiikrdl felallva tapsolnak, vagy valami furcsa véleményt fejeznek ki, ami hosszabb idére megalapoz-
hatja az ellenvéleményiiket, vagy példaul egyszertien csak cselekedetekre 6sztonzi 6ket. Mit is kezdhet-
nének barmivel, ha bagyadt, 6sz filozéfusok bebizonyitjak, hogy a halak nem tudnak tiszni? Egy tizen-
negyedik szazadi torténetird szerzetes szerint, egyediil a hit az, ami képes az tszas faradalmaitol
megmenteni a halakat, mindet egytdl egyig, de csak olyan égtajon, ahol mindenki tet6tdl talpig aranyba
Oltozve jar, és érzéketlen a valo élet dolgai irant. Maskiilénben ezek a torténetirok kitling tajékozodo
képességgel rendelkeznek, ami azt jelenti, hogy fogalmuk sincs semmirdél.

Es hogy miért vagyunk olyan szigoruak, miért uszik az a sok porszem a levegdben, és miért olyanok
az emberek, mint a reneszansz képeken, ahol egy fehér ember il egy faragott széken, sotét szind sapka-
ban, szines barsonyban, melyen rojtok lognak és arany gombok, szinpadiasan és hasznalhatatlanul, mert
ilyen érzéseket mar nem tud értelmezni senki. A ruhajat elégetik, a botjat is, melyet ugy tart a kezében,
mintha szeretné Istent. Es azutan, ezekben az objektumokban, melyekben egyébként is nehéz helyet
kapni, tobbé nem veszi észre 6t senki.

Michelangelo tovabb kérdezéskodik figurainak életkorat illetGen. Egyezteti a véleményeket, a jellemeket
kutatja, tiltakozik a papanal, de hogy mi ellen, arra mar sohasem deriil fény. A capardl, pusztan az orszag
alapjan, ahova tartozik, kidertil, hagy valojaban csak nevetséges. Megvaltoztatta és elsziirkitette a sivar
élet. Kiugrottam a vizbdl, mert egy capa be akart kapni. Sajnalatos modon ahelyett, hogy atélte volna az én
szerencsétlenségemet, azt hitte, hogy az én levadaszasomnak valamiféle fortélya van. Fortélyosan leha-
rapta a fejemet, és mintha valaki latna minket, 6t meg engem, bélintott és azt mondta, hogy ez a hall. Es
sem én, sem masok, joemberek, nem javitottak az életfelfogasukon, mikézben az volt a véleményiik, hogy
ismerik ezt az érzést, hogy ez egy zagyvasag, és a kortilottem 10kdos6dé capaknak nincs joguk embert en-
ni, de ha van is, dithtngd drtiltek, és én hiaba tiltakozom. Tiltakozni probaltak, jobbra, balra tekintgettek,
el akartak fogadtatni magukat kézép-europainak. Engem csak azért nem, mert mar nem volt meg a fejem.

Megallapitottak, hogy én egy sziirke, pikkelyes bajuszos capaarc vagyok, és gonosz a szemem, ami
azonban még egyaltalan nem ellenszenves, és mintha varatlanul ttint volna fel. Egyébként is szkeptikus
vagyok. Megprobalok megolni valakit, egy ellenzékit, egy ,autszdjdert”, egy balekot, és ez iigyben bal-
sejtelmekkel teli el6késziileteket teszek. Fegyvereket vasarolok, tavesoves puskat, 16allasokat épitek ki
a tetokon, bar az is lehet, hogy egyszeriien lelévom az utcan az illetdt, pedig nem vagyok iigybuzgo,
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sem szdrszalhasogato, és még bogaras sem. Késziilok a harcra, megolok egy nagy halat, egy capat, akinek
a gyomraban tobb tucat kis hal maradvanya talalhat6. Ott leszek az utcan, a szorakozohelyeken, még a
vécékben is. Elidegenedtem, politikai szonoklatokat tartottam, és folyton azt kérdezgettem, hogy én
mit keresek itt? Darabokra szedtem a fegyvert, lattam, hogy a hanyagsag megoli a tisztasagot, hogy egy
szétszedett emtizenhatos identitas is egyben, darabjai itt hevernek a labam el6tt. Felszedem, eszmerend-
szerbe rendezem Gket. Ez az intézkedés fényes igazsagot takar. Nyelvjarasokat hamisit, logikai téren is
egyediili és kizarolagos. Az aldozatom egy nd, nem tudom, hanyadik, egy vagany nd, egy hiilléfejd, aki
testének bélyegeit nyomja ram, aki ram fekszik, bekényszerit a godorbe, és a reggeltdl estébe, és az esté-
bél éjszakaba hajlo olelkezések és smarolasok folyamodvanyaként harcolni kiild egy olyan ellenféllel,
akit fajdalom, nem tudok legy6zni soha. Ezért meg kell halnom.

Gorombaskodnak egymassal a halak, iitnek is, egymas markaba nyomjak a pénzt és megragadnak
valakit, valamilyen mas alakban, mondjuk a létezés hiabavalosagara hivatkozva. Elragadjak, és az illetd
nem tudja tobbé visszahtizni a kezét. Kiillondsen igy van ez, ha ezek a halak mar hivatalokban tilnek,
pozicidkban, karosszékben, meghiznak és iranyithatatlanul vagyodnak valahova, példaul lefliggonyozott
ablakok mogé, ahol egymas markabdl kicsavarjak megszerzett kincseiket. Teljesen varatlanul megpro-
balnak jobbak lenni. Csak mellékutcakban 6lnek, elfogadtatjak magukat. Ami engem illet, ginyos mo-
solyra huizodik a szam. Kiilonos kegyetlenséggel gyonyorkddom a pusztulasukban. Lehunyom a szememet,
és azokra a fényjelenségekre gondolok, melyek ha létrejottek volna, maradhattam volna a szakmamban,
verseket irhattam volna, melyekkel megsimogattam volna minden elfuseralt 1ényt, halat és embert, spiclit
és depressziost, lanyt és fiat. Transzcendens udvariassagommal alltam volna bosszut rajtuk. Nem kellett
volna olyan szakmat valasztanom, melybdl kidertil, hogy gyava vagyok, és dsszerogyok a gyengeségtol,
és erkolcsi alarendeltje vagyok valakinek, akinek a nevét sem tudom. Nekem igy mutatkozott be, hogy
,wvagyok, aki vagyok”. Nincs véleményem, mert csak bizonyos kérdéseket tudok megtestesiteni. Ennek
élek, és most ra kellett eszmélnem, hogy a munkamodszerem alapvetéen hibas. Azok az asszonyok, aki-
ket kivalasztok, embereket kinoznak, és eljatsszak valodi szerepiiket. Meré megszokashol a pillanatok
rabjaiva valnak. Szeretik, ha letépik a fehérnemijiiket, és hallgatagon, leplezetten, infantilisan mivelik
a szexet. Azt olvassak ki konyveikbdl, hogy tit6dott az, aki egy CD-lemez segitségével baratsagokat kot, és
gyilkos koriilmények kozott lefekszik mindenkivel, mutogatja a szerelem aktusait, eljatssza, hogy kivel
mikor forr dssze, eréforrasként pozol mindenféle félreérthetetlen pézokban. Megtitkdznek, hogy nem
azt irhatjak, amit szeretnének, hanem azt, ami varatlanul az esziikbe jut. Tudomanyos érvekkel hozakod-
nak eld, hogy bebizonyitsak, a hititkkel szemben nem éreznek semmiféle ellenérzést vagy szembenallast.
Istennel az a gond, hogy nem hagy békén minket, és ezt az ellentmondast mi nem tudjuk kifejezni, még
kevésbé feloldani. Ek6zben a szomszédos orszagokban, és a kontinensen mindeniitt, tigynokok futkosnak
és ezek az iigynokok kézlenyomatukat ott hagyjak a boltokban, a térképeken, a kélapokon. Még a festmé-
nyeken is. Ezek kesertiséggel és elégtétellel festett képek, melyeknek nem érdemes vizsgalni a korszerd-
ségét. Legfeljebb akkor, ha belatjuk, hogy ezek a képek nem a szellem, hanem a szerelem termékei. Ez igy
van, ahol az emberek kovekkel a zsebiikben jarnak. Ott is igy van, ahol izotopokat nyelnek le, vagy helyez-
tetnek el a bériik alatt vagy a szerveikben vagy a bélcsatornajukban. A radioaktiv anyagok kegyetlenek,
akinek izotop van a fenekében, az nem alszik éjszakanként, kiilénosen, ha nincs mélyebb értelme az
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elalvasnak, mert a pokol nem kozvetleniil a végbélben talalhat6, hanem az éjszakaban, az ugynevezett
éjszakaban, mikor kivégzéseken gondolkodik az ember. Amikor valami fogalma kezd lenni arrél, hogy
mi az a mélység, mi az a sotétség, ahol az ember elveszitheti dnmagat, ahol mar sokkal egyértelmiibben
fogalmaz, ugy, mintha nyelt volna, vagy mintha lenyelték volna.

Az asztalndl hosszan ecseteli azokat a pillanatokat, amelyeket pontosabban kellene megfogalmazni.
A végére kellene jarni, fel kellene ébredni egyszer. Felébrediink, és kapirgalunk a golyostollunkkal, és
kozben mélyen atérezziik a valosagat, a torékenységét annak, amirdl kapirgalunk. A miivészek olyanok
lesznek, mintha izotopot nyeltek volna. Sugarozni fognak, kiilondsen a téli napsiitéshben, amikor a mennye-
zeten attor a napsugdr, és a fény gattalanul esik, zuhan, és a tudat Gjabb szerepeket vallal. A miivészek
éjszakanként mosolyra huizzak farkaspofajukat, kiszelloztetik a gondolataikat, hangtalanul sirnak, az is
lehet, hogy baratsagtalanul. Elmondanak egy Kaddist, vagy egy Miatyankot. Képeiket szortirozzak a ga-
razsokban és a hangarokban, és azon téprengenek, hogy végiggondoltak-e miiveiket, azokat a dolgokat,
melyekrdl nincs véleményiik, még egy halovany, lila, beidegzddott, megmérgezett véleménydarabkajuk
sincs. Tudjak, hogy érdemesebb lenne gondolkodni. Egy nével heverészni a kockas pokroccal letakart
agyon, egy novel, akivel életre, halalra 0ssze vannak kotve, aki az életét bizta rajuk, pedig egyébként
tudos, gazdag és irigylendGen szép. Ez a kozhely. A miivész, akar férfi, akar n6, minden esetben megtes-
tesit valamit, elbeszél valamit, amirdl hallgatni kellene, mert az mar nem kozhely.

Amikor bedobtam a horgot, az szépen, nyugodtan, céltudatosan lesiillyedt a fenékre. Csak elképzelni
tudtam, hogy mi ragadja meg, mi kapaszkodik belé. Hal vagy tormelék, fadg, beszakadt horgaszzsinor?
Gyanutlan hordalékok? Jol ismert nyiizsgés?

A Szamos-parti élmények, mint egy sudar nadszal hajladoznak. Megprobalom lekiizdeni rosszulléte-
met. Inkabb hibaimat. Semmi sem az enyém, érzékelem, hogy elszallok, hogy életem elkallodik, és még
nem tudom a valaszt. Felelosségérzetem megkérddjelezhetetlen, a halallal kolcsondsségi viszonyban vagyok.
Hazugsag lenne, ha bemutatkoznék. Tudom, hogy nem vagyok sehol.

Léallast foglaltam el a haztetén. Kényveket probaltam lapozgatni, Agnont példaul. Bérgyilkosi ésszel
megitélve a dolgokat radobbentem, hogy kiszolgaltatott vagyok. Szakadatlanul, tjra és tjra, mindenkiben
vezért feltételezek. Ez pedig nem mas, mint atalakulds, az utca megannyi atvaltozasa, ahova ujra és ujra
befordulok. Evolicios termék. A lélek alaszallasa a pokolba. A miitGasztalon egy dithéngé 6riilt varakozik.
Odivati ruhait hajigalja. A teste tele van attétekkel. Eppen az 6 helyzetében lenne sziikkség megérteni
a folyamatok belsd tartalmat. A vélemények megoszlanak. Egy gombnyomassal leoltjak a villanyt, és
ahol teremtmények élnek és él61ények, valamennyien kiszolgaltatottak. Az emberek is, a halak is.

Az emberek tomegszuggesztioval védekeznek. Probaljak legy6zni egymast. Nehezen tudnak eliga-
zodni. Ujabb és tjabb adatokat bocsatanak rendelkezésemre.

A korhaz kapujaban megfordul a kulcs, a sajat larmajat sem érti az ember. Egnek a telefonok. A rend-
szer a miit6asztalon fekvé férfi osztoneinek felel meg. Az a f6 kérdés, hogy az ember megérti-e a valtoza-
sokat, hogy az lizenet valoban a bolcsek tanacsa-e. Latjuk, hogy él, bekapcsolja a szamitogépet, telefonal,
iizen, segit. Egy vagyont kellene keresnie, hogy emberhez mélt6 modon segithessen.

En vagyok a miit6asztalhoz kotozott férfi, mert még férfihang jon ki a torkomon, és ha alszom, pél-
déaul a néket hajkuraszom, és telefonon csak a kuplerajokat hivok. Az ember ilyenkor kirohan egy nagy
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késsel, félrelokdosi a renddroket meg az orvosokat, és hang nem jon ki a torkan, csak valamiféle nytiiszi-
tés. Eszeveszett roham tért rdm, roham, mely minden élettapasztalatot magaba foglal. Sziikségem van
tanacsra. Nem tudom, hogyan talaljak értelmet az életemnek. Normalis életre vagyom. A haztet6kon,
semmi sem lehetetlen. Tetérdl tetére iszkolok, ralatok a tomegekre, aztan gondolok egyet. Két lovést
adok le. Amikor kiovakodok a padlasablakon, és felkapaszkodom a kéményseprdjardara, és a korhadt
pallo eltorik a labam alatt, tisztan hallom a lent allok sikitasat. Az az érzésem tamad, mintha szitalna
az es6, nézel6dom, imakat mormolok magamban. Nem tudom, hogy én vagyok-e az? Aldom az éjszakat,
mely tobb ezer esztendds, kérem, talaljon értelmet életemnek. Megjelenek a szemkozti tetén. Hasztalan
kiizdelembe kezdek 6nmagammal.

Mégis csak helyet foglalok. Latom, amint egy fiatal férfi az utcara rohan. Megprobal vaganyul viselked-
ni. Az éptiletet koriilvevé tomeg kukakat éget. Az angolul kiabald pasas megrohamozza a kapualjakat.
Okos telefonjaval hibelddik. A gesztenyefakon verebek, az egyik fa majdnem a tetdig ér. Elérném a leveleit.
A madarak ram figyelnek, mintha felolvasnék. Szivesen meghajigalnam 6ket. A kavicsot, ugy tiinik gunybol,
atteszem a masik kezembe. Oldottabb mozdulattal a zsebembe siillyesztem. Valaki jon velem szemben,
mint srackoromban. A fiatalember felbukkan tjra, hadonaszik. Kapucni a fején, komor és részeg, magahoz
ragad egy zaszlot, elnyeli a tomeg. Lehet, hogy ez Magyarorszag? - kérdezem magamban.

Azért kozben irni kezdek par dolgot. Példaul, hogy pocsékul érzem magam. Nincs kedvem. Az egész
sokkal kellemetlenebb... Az is lehet, hogy a Szamos-parti haz miatt. Ja igen, a halak. Divatos volt a regény-
iras is. A halak kozott is. A regény sok-sok apro tévedésbdl all dssze. Legalabbis a hal-iroké. Leplezett
szamitasokbol, infantilizmusbdl, olyan térténetekbdl, melyek véget értek ugyan, csak a torténelem, ami
létre hozta Gket, nem ért véget. A hal-irok leplezetlenebbiil irnak. Ideologidjuk nem gy6zott meg. Viz alatti
birodalmakat miikodtetnek, mégis kitérnek az alkalom el6l. Sajat laboratoriumot tartanak fenn. Ked-
vetlentil tirtem, hogy ezek a megoldasok kizokkentsenek. Meglestem egy hal-irot, miként tanit, hogyan
nevel, eszik, vallja meg blinét, vagy vallal cinkossagot. A tanitas, mely elméjét megragadja, 6sszeszukiil
az agyaban, tatong, megfigyelései, mint a természeti népeknél altalaban, a taplalék megszerzése kortil
forognak. Minden pillanatban megnyilvanul, hogy vizjaro, és semmit sem akarna jobban megismerni,
mint a szarazfoldet. Eljatssza, hogy iszik. Zavartalanul anekdotdzik kozben, latni, ahogyan a viz le-
megy a torkan, korbe-kérbe halad a szervezetében, mintha mérfoldeket tenne meg, pedig csak adatokat
szolgaltat, varazsol, kézbe veszi az tigyet. Killonosen szembetiing, ahogy eljatssza, megmutatja, szem-
léletessé teszi a jeleneteket.

Kozelgett a leszamolas napja. Osszeraktam az okmanyaimat. Novekvé sorrendbe rendeztem 6ket.
Délutan elmentem az Urania moziba, és megnéztem egy filmet. Rendes, természetes, Isten iranti hala-
val megirt film volt. Magatol értet6dd, hogy sirtam. Az ég6 vetit6vaszonra tekintettem. Egy fest6rol szolt
a film, akinek a katalogusat tényleg a vonaton felejtettem és ezért nem tudom megmondani a nevét.
Okos ember volt, magas, a meglepetés megrémitette. Szinte fizikai fajdalmat okozott neki.

Sokan vonaglottak, reszkettek, kapkodtak oxigén utan. Nem befolyasolta ¢ket a folyomeder, a hinar,
a bomlo falevelek. Ujbol és tijbol visszatérd kép, hogy egy hal az uszonyéba fogja a golyostollat, és arra
gondol, hogy a kényvek piacan, a viz alatt, mar kijelolték a szerepét, és ettdl varatlanul atcsap egy masik,
majd egy harmadik kifejezésbe. Amikor kiismerték irasuk targyat, példaul egy részeg horgaszt, példaul
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olyant, mint amilyen én voltam, nagyon részeg, ez a részegség pusztito valtozasokat hozott létre ben-
nem, tekintettel arra a fél tiveg szilvapalinkara, és a vilag régton alkalmasabb lett, hizalmasabb, 6sz-
tonzébb az dnkényre, és az énkény targyat a halakban talaltam meg. Kifogtam egyet, amelyik olyan
pusztito modon irt, mintha Nobel-dijat akart volna kapni. Kicsit megformaltam, még fektében felnézett
ram, arra gondoltam, hogy ez egy hal és most haldoklik és én vagyok az oka, és elkezdtem gondolkozni
valamin, és meglagyult a szivem, és gyengeséghdl visszadobtam.

Elkezdtem beetetni a langot ott, ahol a viz korbe forog. Még soha nem csinaltam ilyet. Ugy éreztem
magam, mint egy rossz rendezd, fajt a fogam, pedig a fakon énekeltek a csaloganyok, fajt a fillem a viz-
csobogastol, fajt a fenekem az tiléstdl, és akkor, a szemkozti parton a megszamozott akacok, amiket én
szamoztam meg, mondvan, hogy nem tudom, hogy féljek-e t6liik, mert ha megindulnak, kilépnek a domb-
oldal foldjébdl, egyesiilnek, mint a vilag proletarjai, és ugyanolyan tigybuzgokka valnak, mint én, és kony-
veket irkalnak, helyreigazitasokat, pamfleteket a halakrol meg a vizimadarakrol. A szavak csak ugy,
minden el6zmény nélkiil esziikbe jutnak. Szeretnek irni, uszonyaikkal kezelik a szamitogépet, és akar
akarjak, akar nem, nem gyéznek meg semmirdl, mert minden oldalrol megkozelithetetlenek, és csak
azt hajkurasszak allandoan, hogy senki nem valaszol nekik. Talan ezért hagyott el az isten, mondjak, és
uszonyfelnyujtassal szavaznak, vagy hallgatnak, miért ne, hiszen maskor is ezt teszik.

Emlékszem arra a pillanatra, amikor egy termetesebb hal, egy olyan huiszkilos ponty, egy olyan értel-
mes, vilagos gondolkodasu, teologiailag egy kicsit naiv, halilag azonban kritikus, szérszalhasogato, elemz6,
majdnem olyan, mint egy 6thuszonnégyes turbodizel BMW, erészakos és allandoan fortyogo, sértett, nyers
és nehezen magyarazhato, széval amikor egy ilyen hal berantott a vizbe. Nem tortem 6ssze a félelemtdl,
megtisztultam mint ember, sok vizet nyeltem, mindig arra gondoltam, hogy meghalok, de most igazabol,
aztan meg halalra féltettem magam. Most okkal. Nem emlékszem arra, hogy életemben sokat laktam
volna a viz alatt, talan egyszer sem, egészen addig, mig egy esszémben halélra itéltem magam, és a Szabad-
sag hidrol beugrottam a vizbe, a halalok halalaba, egy délel6tton, amikor rettentéen megkivantam nem
éIni, csak alldogalni és lassan, 1épéshen megindulni az emlékezet felé. Felrobbant, lebombazott épiiletek
kozott. Természetesen fizettem, mert ezt sem adjak ingyen. Autéval szaguldozni egyik varosrészbdl
a masikba, egyik cukraszdabol a masikba, egyik templombdl a masikba, fizetni és rohogni, és rettentéen
kivanni meghalni. Es kozben, énmagamhoz hiven személyiségem megformalasan munkalkodni. El§szor
is kiagyaltam egy nyelvi jatékot, melynek eljatszasa kdzben tisztaban voltam ezekkel a dolgokkal, plusz
sortiizeket adtam le, nehéztiizérséggel 16ttem azt a szaros folyot, azokat az idealizalt partokat, mert én
tisztaban voltam a szabalyokkal. Akkor éreztem el6szor, hogy a fak gyilkosok mind, rémtetteiket zengi
a vidék, és a katona, aki jon, megy és megfigyel, pusztit6 valtozasokat igyekszik létrehozni kérilottem.
Rohamosan siillyed a mocsarban, mar kotésig van, aztan tovabb, széval ez a katona, akinek fingja nincs
a regényirashoz, sem a szerelemhez, és a technikaja azon alapszik, hogy pusztit, folyton ismételget,
és a vilaghal kiragadja a dolgokat és megsemmisiti 6ket, pedig mindene megvan, pénze is, ndje is, nyug-
dija is, szoval ez a marcona katona most leblokkolt.

A legnagyobb meglepetés akkor ért, amikor a viz alatt kozrefogtak a halak. Csak ne dolgoztassanak,
gondoltam, mert azt nem szeretek. Védhetetlen voltam. Az egyik hal kést szorongatott az uszonya-
ban. Erét vett rajtam az estébe hajlo, bagyadt életben maradas. Lihegtem és lattam, hogy a viz bearamlik
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a szamon, a torkomon at a tiidémbe. Csapkodtam a kezemmel, meg a labammal. Vergédtem. Ez nem
romantikus, gondoltam, ezek tulsadgosan tigybuzgok, ezek keresnek valakit. Aztan beletettek egy akva-
riumba, amibe levegdt pumpaltak, hogy mozoghassak benne. Fullaszté parat éreztem. Lampaval dertis
napsiitést varazsoltak. Az akvarium falai iiveghdl voltak, nézegették, kopogtattak. Ett6l fliggetleniil,
egy Ovatlan pillanathan kiugrottam, csapkodtam, haraptam, persze ezzel egyidejiileg 6k is olyan mod-
szereket hasznaltak, melyek nélkiil nem lehet sikeresen emberbdl vacsorat késziteni. Ez egy jol mikodd
kozosség volt, csupa nagy hal, nagyobbak meg kisebbek meg kdzepesek. Vadak, bolcsek, jok meg rosszak.
De ezt csak gy gondoltam, errdl altaldban nem szereztem tapasztalatot. Kényveket meg tjsagokat is
lattam a keziikben, illetve az uszonyaikban. Lapozgattak, egymasnak felolvastak hangtalanul, kihang-
sulyozva, hogy a koztiik valo viszony nem mond ellent annak, amit el6ir a kollektiv emlékezet, élettorté-
neteiknek, melyeket biztosan rogzitettek a konyveikben. Az egyik hal, ruhajabol itélve asszony lehetett,
odaiilt, és kenyérdarabokat szort. Ra se hederitett senkire. Ram nézett alaposan, fényes, szines kovek
koziil nézett, egyaltalan nem akart elmenni, én pedig azokon a finom folyami koveken cstiszkaltam,
amiket beszortak. Meglattam a halnét, ahogy kézen fogva odahozza a gyerekét, egy nagy szemd, aranyos
kicsiny halat, aki naphosszat jatszadozott az akvarium kozelében, majdnem tgy, ahogy a mesekony-
vekben szokas. A halacska dicsekvo volt, kitalalt dolgokat, olyanokat, amilyeneket gyerekkoromban én
is kitalaltam. Példaul felkapott egy lyukas cip6t és eldobta, a vizbdl a levegébe. Képes volt meghallani
a hallhatatlan hangokat és megfogni ¢ket, és dicsekedve csapkodni a farkaval. Akkor lattam, hogy ez a
hajlék milyen gyenge. Hal mama az 6lébe vette fiacskajat, és azt mondta, leolvastam a szajarol, milyen
jot fogunk ebédelni ebbdl a bacsibdl. A halivadék tapsikolt az uszonyaival, mikor az anyukdja elmesélte
neki, hogy ki fog rantani, finom zsemlemorzsaban megforgatva, olajban fog megsiitni ropogosra.
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HorVvATH Eva

Versek

GEPEL

nem tudja még hogy mit (kellene)
konnyedén nyomja az entert hadd

csusszon lejjebb a sor mert ez mar

nem mehet egy helyre mind

elvagja hat és a ritmust kiérzi

a billentytik klklkkIklklIklklklk

lagy trillaibol (google: trilla jelentése)

a trilla hillyeség!

most visszaolvas kar mert igy megtorik
lendiilete tulajdonképpen nem a szerelemrdl
akar irni legalabbis tigy nem

ahogy az elképzelhetd lenne

most beleeszik a paradicsomos

kaposztaba mar kihtlt probalja nem
lecsepegtetni most félrenéz amig rag

és véletlentl beiit egy vesszot pedig

nem allt szandékaban kézpontozni kitorli irja
tovabb a verset nem a szerelemrél
idejétmiult téma nem mukodik a gépek
nem tirik jol a kisérletezést hopp egy

fas torzsadarab a tanyér szélére dobhja
visszaolvas a trillatél majd potol egy

ragot egy nével6t itt is elrontja nem kell

az és megint vele almodott kijétt a hiba-
iizenet mint egy beragadt ¢-gomb olyan

de nem tehet rola az agy setestta is eldugulhat
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mint a lefoly6 valami kellene ami feloldja
a rengeteg lerakodast persze nem lehet hinni azt sem
hogy a szivben barmi mas is volna

az alkatrészein kiviil

megint potolni kellett egy b-t és

kihtizni egy a-t a verssel nem tul
elégedett sok helyen probléma van

még ezeken elszoszmotolhet utdlag

hogy a megadott ritmust kiigazitsa

vagy esetleg szavakat cseréljen masra
halkit a zenén és nem gondol

senkire leginkabb 6nmagara nem
tulajdonképpen az ember annyira
megcsalhato régebben azt gondolta

torlés

masik zenére valt valami elvontabb

kell most gottes zeit ist der allerbeste

tisztaban van az elmondhatatlan

természetével -------------ceemmneenav

telefonhivas na szia megbeszélik a f6zést

és a holnapi kajat lehet krumpli- vagy zéldbabfézelék

oda sem figyel mert bent jar a sorok kozt

és fogalma sincsen arrol hogy van-e a spajzban

krumpli nem tud most zold agra

vergddni azzal az emésztd gonddal

hogy miért nem irhat a szerelemrol

nem lehet kimondani in

nomine ungherese esélytelen elbeszélni

most megint visszat6rol mert nagyképi

sor kovetkezett taps a videoklipnek vége

zwiegesprdch ez a vers rémalom hosszu

és pont olyan nyomaszt6 mint az az arc

amire éjjel felébredt amit egyszerien

nem lehet eltavolitani hidba tires a lomtar

visszatér mint pl. A FAT tipust virus mindossze egy példanyban rakja fel
magat a lemezre, annak egy tetszdleges clusterébe. Minden végrehajthatd
fert6zott fajl kezdd clusterszamat a katalogusjegyzékben atirdnyitja magé-
ra, a tovabbi FAT lancolast kodolja.

1

ez a lira nem sz0l a szerelemr6l
csak arrol hogy valami elromlott és
nem igy kellene lennie mert ez karos
a kornyezetre ez parazita ez olyan vagyakozas
ami mar egyszer eltoroltetett de nincs elég limphocyta
A legtébb - de nem az Osszes - nagy, granulumokkal szemcsézett képet
mutaté lymphocytat NK (Natural Killer) sejtnek, vagy természetes 616-
sejtnek nevezziik
cigisziinet és kavé
és mégis mégis
szakadatlanul szemkézt a ledldozo nappal
mindaz mi elmult halhatatlan

waltz igy folytatodik a kocsonyacsengési
zongoramamor aztan tekintete a nyelvvizsga-
konyvre esik és eszébe jut megint

az elintézetlen ligye ami mar ugy

is marad - javitas nélkiil,

végteleniil s elérhetetleniil

TSET

izén I6brokiit

lalat avtidrof tnednim
ebpék a péleb

16bpék a pélik

nyekédegne gevii za

azzsam réhefkelél nyokélyof
izén nesdre ah

mar latja



AZ OREG VADASZ ES A FEGYVER

az oreg elborbékolt
csobanyan harnyu vijjont
rezgdddé parmium csavalt

a holt téte folé

macska szidmolt tyaku bégett
meg-megedamolt a masli
hova to bohumil rabolt

sal kirga zuzok gezek

érgez6 szeszimentek
orkdjaban fellazulandusz

a boszme szészhumusz

nem tudott elbandikazni
pedig a titrakosz majadozott mar
tojfelek setten jartak
szarvaztak patikalisan

s ahova elcsunyazott az Oreg
az maga a poklori

NEMETH PETER

Compassio

Pilinszky palimszeszt(usz)

Milyen lesz az a VisszaSejtesit,
amir6l csak hasonlatok beszélnek,
olyanfélék, hogy oltar, szentély,
imadsag, kézfogas, olelés;

Fiiben, fak alatt megteritett asztal,
hol nincs elsé és utolso vendég.
Végiil is milyen lesz, milyen lesz

az a nyitott szarnyu ikaroszi
emelked6 zuhanas, az a
VisszaHdaramlds a temenosz langolo
szivébe, kozos fészkébe?

- Nem tudom, és mégis, hogyha
valamit tudok, hat ezt igen:

e forro folyosot, e nyil egyenes labirintust,
melyben mind tomottebb és

mind tomottebb és egyre szabadabb
a tény, hogy reptiliink.

R

MIKoLA

Parancsolat

Legyen meg a Te aratod
a kilakoltatott 1élekben.

Legyen meg a te akaratod

a kilakoltatott fejekben is.
Azonképpen hazkutatast tartass,
ugymond énkéntes reviziot,
hogy visszasejtesedjen,

hogy visszasejtesithesd

mi benned mennyei -

azonképpen itt a Foldon is,
életre tévedt egyszeriséged.



G. KoMmoroczy EMOKE

Avantgard kontinuitas a 20. szazadban

Ekszpanzio(k)

Az Ekszpanzio 1989 6ta - térben és idében kitagitva hatosugarat - szelid tertiletfoglalassal az egyik leg-
rangosabb hazai és nemzetkozi kortars, alternativ miivészeti seregszemlévé valt. Napjainkra, a harminc-
egyedik évébe érkezve ciklikusan, tjabban évente tobbszor is megrendezett akciosorozat elsédleges célja
- hangsulyozza egyik hivogatdjaban az alkoto-rendezé Németh Péter Mikola -, ,hogy a kortars mtivésze-
tek kiillonbozo tertileteit képviseld alkotok egy eldre meghatdrozott tematika hivogondolatara eredeti, 4j
miiveket hozzanak létre. [...] A mivek sziiletésénél nagy szerepe van a teremté akaratnak, az egyéni kép-
zeletnek, az elvonatkoztatas képességének. Jollehet a témak menetrendjei a rendez6 altal pontosan meg-
tervezettek, de a pillanat-sziilte katartikus élménynek, a rogtonzott, intuitiv mozzanatoknak, jatékoknak
mindig is nagy jelentGsége van.” A talalkozokon a miivészet szinte minden valfaja (6si - modern, szakralis
- profan) szerephez jut. A résztvevék nem kivannak dontébirakka valni a ,hagyomany és lelemény” im-
mar évszazad ota tarto vad vitajaban, ,a Kaland és a Rend porpatvaraban” (ahogy azt Apollinaire Egy szép
vorosesszdkéhez cimd ars poeticdjaban megfogalmazta); ellenkezdleg: felfedezik és tudatositjak kozonsé-
gitkben, hogy a kettd szintézisbe hozhaté egymassal. S6t éppen ez a szintézis - az 6si és a modern kozott
- a zaloga a mtivészet soha el nem éviilé orokkévalosaganak. Hiszen az 6rok témak mindig visszatérnek,
minden korban mas-mas format oltenek. Az Ekszpanzio életre hivasanak épp ez a felismerés biztositott
(biztosit ma is) kiilonleges helyet az (ij)avantgard tendencidin beliil (@ mozgalom elnevezése az id6k folya-
man tobb izben is valtozott: a kezdeti Hétvégi Expanziobol [1989] Ex-Panzid [1990], Expanzio [1991], majd
végill Ekszpanzio [2001] lett - az irasmod valtozasokat, s egyben korszakhatarokat is jelol).

A performansz mtifaja az ezredvég, valamint a szazadeld egyik legkedveltebb muifajava valt, hiszen
a mozgas - alakformalas - a gondolati massza szintetizalasakor bizonyos értelemben az 6si-kdzosségi
kifejezési formakhoz kozelit (Kassak voltaképpen mar el6revetitette ezt a format Szintetikus irodalom
cimi irdsaban, 1917-ben). Grotowski Szinhdz és ritudlé cimi konyvére utalva Németh Péter Mikola hang-
stlyozza, hogy a performanszmiivész ,az elfelejtettnek vélt, mélyen Gsi tudast” hozza felszinre; ,a jaték,
a »mives fohasz«, a ritus, a meditacio, az imadsag, az tidvoziilés isteni - mivészi - eszkozeivel az €16
miiteremtés ritusat valositja meg”. A performanszmtivész tehat ,kivételes adottsagu, angyali 1ény; olyan
kerub, aki [...] képes metafizikai kapcsolatot teremteni a testi impulzusok és az ének kozott”, s transz-
cendens hidat épit ,,a kozdnség és ama isteni »Valami«, ama valosagos »Semmi« kozott”. ,Hid-épito, hid-
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teremtd 1élek” (azaz Ponti-fex), akibdl - mint a Naphol - végtelen kisugarzassal energia arad. Az Ekszpan-
ziok ezeknek a szabad energiadramlasoknak kisérelnek meg lehetéséget, id6t és teret biztositani; ebben
all reszakralizadlo kiildetésiik. Németh Péter Mikola tudatosan vallalja is a Pontifex szerepet: fehér papi
ornatusban karmesterként vezényli a programokat, valosagos fépapként celebrdlja a ,lélek-misét”.
Ugyanakkor fontosnak tartja a talalkozok és fesztivalok bolcseleti megalapozasat is. Hamvas Béla a mo-
dern miivészet kapcsan beszélt arrol (Ldthatatlan torténet), hogy az antik és a modern kolt6 kiildetése
egyarant az ember és a transzcendens vilag kozotti kapcsolat fenntartasa. Csakhogy mig az antik kolté
olyan népben élt, amely maga is benne allt a szent hagyomanyban, harmonikus lehetett kozte és a népe
kozotti viszony, addig a modern kolt6nek magara hagyatva (esetleg megbélyegezve, kiginyolva) kell
a szakralis hagyomanyt folyamatosan fenntartania, az isteni 1ét / emberi sors kozott megujitania a szo-
vetséget. A szent Logosz magikus teremtderejével hozza helyre azt, amit profan és avatatlan kezek el-
rontottak: megnyitja a Létet, az emberfolotti dimenziokat az ember szamara (ezért ,,szent” és ,atkozott”
egyszerre: poeta sacer).

Az avantgard egyik fontos megujulasi lehetésége a szakralitassal vald kapcsolat feltdmasztasa, amit
az Ekszpanzid késGbbi szakaszaiban hatarozott célul tiizott ki. Igy teremtve hidat miivész és kozénsége,
mult és jelen, a kortars miivészeti élet szamtalan iranyzata, egymasnak ellentmondo6 ars poétikaja kozott.
A’90-es évek expanzios miivészetét - Németh Péter Mikola véleménye szerint - az kiillonbozteti meg a ko-
rabbi évek (évtizedek) radikalis ellen-miivészetétdl, hogy hatarozott mordlis eszmények vezérlik, s etikai
feleldsségtudat, ,az egzisztencidlis és szocidlis gondokra és gondolatokra hangolt miivészi szenzibilitas
hatja at”. A transzcendens értékekhez vald viszony azonban a talalkozok résztvevéi szandéka szerint
nagyon is konkrét és evilagi természetii: mindenkor a valdsdgos emberi életre, emberi kapcsolatokra
vonatkozik. Aki a vallasi tanitasok szerint él, egyéni életében a metafizikai értékek megvalositasara tore-
kedve (s nem a privat érdekek, anyagi szempontok, az eldmenetel és a dijak hajszolasa all gondolkodasa
kozéppontjaban), aki a Szeretet jegyében alakitja életét az altalanos irigység - mohosag - élvezet-hajsza,
a hatalomért folyo versengés kozepette/ellenére is: az megnyeri az Eletet - a sziv és a lélek boldogsagat.
Az képes a Sotétség lahirintusaban tajékozodni, s nem lesz a satani vilag rabja. A ,Szellem és a Szerelem”
(Jozsef Attila-i) vilagito erejével masok szamara is bevilagitja az utat.

Az Ekszpanziok vissza-visszatérd résztvevéi azok, akik felismerték, hogy a 20. szazad gyilkos - szeren-
csére a maguk végso kifejletéig el sem juto - rogeszméi (fasizmus, kommunizmus) iszonyatos rombolast
végeztek az ember(iség) etikai szemléletében, egy hamis ,kdzosségi” (valojaban parancsuralmi) struktu-
alaprol kozosségi elkotelezettségrol, s6t kozosségi tarsadalomrol beszélni: blaszfémia volt. Az Ekszpan-
zio tarsulasa kozosségfelfogasaban érdekes és eredeti modon szintetizalodik Kassak evilagi emberfor-
malo attittidje Martin Buber filozofiai eszmerendszerével, akinek mtiveire a fiatalon elhunyt Bohar Andras
filozofus hivta fel a figyelmet. Buber mar a 20. szazad elején jelezte: valodi kozdsség csakis a TE és az
EN komplementer, tegez6 viszonyara épiilve, az emberi kapcsolodas és egyiittmiikodés alapsejtjeibdl, az
Istennel valo folyamatos parbeszédben alakulhat ki. Emberré azaltal valtunk (s valunk ma is, egyenként
az egyedfejlédésben, neveltetésiink soran), hogy kapcsolatha tudtunk, tudunk egymassal - és Istennel
- 1épni (EN és TE, 1923).
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Bohar Andras szemléletében nincs ellentét Kassak Lajos - jollehet nem a transzcendenciara alapo-
zott - kozosségeszménye és Martin Buber felfogasa kozott. A kornyezetébe keriil6ket (a MA-kér, MUNK A-
kor tagjait) Kassak egy szerves, alulrél épitkez6 tarsadalom kialakitasara készitette fel - ezért volt annyi
vitdja a mindenkori politikai hatalommal. O is azt vallotta, amit Buber igy fogalmaz meg: ,A Sorssal
csak az talalkozik, aki megvalositja a Szabadsagot”. A Szabadsag azonban csakis az Atyaistenhez (illet-
ve Jézushoz) valo viszonyunk helyreallitasabol fakadhat (nem a vilagnak, hanem sajat lelkiismeretiink-
nek - azaz a benntink rejl6 Istennek - ha engedelmeskediink). Az emberi szellem a luciferi szfératol, a
sorstalan embertomegtdl valo elkiiloniilésben érlelédik (hizonyos értelemben tehat a maganyban); de az
ilyen elkiilontilésnek az Istennel - az abszolut TE-vel - valo végtelen, soha meg nem szi{iné parbeszéd az
alapja. Ahogy Kassak irta még ifjukoraban: ,En elvaltam mindenkitl, hogy hazatalaljak / ahol nagysza-
mu testvéreim élnek asztalom kemény morzsain” (Vagyonom és fegyvertdram, 32. szamozott vers). Ha
az ember felismeri, hogy Istennel egylényeg(, s élete Isten szine el6tt zajlik, akkor testvérének érez
mindenkit, hiszen alapstruktirankban mindnydjan azonosak vagyunk, s Isten mindnyajunk szive mé-
lyén jelen van (ha ez nem is tudatosul mindenkiben). ,Az emberanya magzatai” tehat mindannyian 6sz-
szetartoznak - ez Kassak hitvallasa (Vagyonom és fegyvertdram, 49. szamozott vers). Aki ezt felismeri,
az természetes modon nyitott a kozosség iranyaba; a kozosség az egészséges életmiikodésére figyel,
nem a sajat érdekei mozgatjak. Martin Buber filozofiailag fogalmazza meg - Kassak ,csillagszivével” vila-
gitja be az utat az utana jovok el6tt, ,hogy el ne tévedjenek”.

Bohar Andras (1961-2005), az é16k sorab¢l tragikus hirtelenséggel, fiatalon tavozo filozofus-esztéta,
grafovizualis koltd, elektrografus a '90-es évektdl az Ekszpanzidk egyik legaktivabb résztvevdje és teo-
retikusa volt. Buberre hivatkozva nyomatékositja: a dialogus az EN-TE, EN-AZ/0 kozétt teszi az életet
értelemmel teljessé; a jelenlét: a valos kapcsolatteremtés, a kolcsonodsség ad eleven tartalmat az ember
HJitt-létének”.! Giordano Bruno filozofiai felfogasat vizsgalva, akire elsédlegesen Epikurosz és Plotinosz
tanai hatottak, megallapitja: Giordano Bruno nem tett kiilénbséget Isten és a teremtett vilag kozott, mert
azt vallotta: Jézusnak a vilagha val6 belépésével, kereszthalalaval és feltamadasaval a Mindenhat6 tjra
athatotta a vilagmindenséget életorommel, szeretettel. Bohar fontosnak tartja az Gjabb kori filozofiator-
ténet alapkérdéseinek viszonyat az Isten-eszme immanens jelenlétéhez/hidnyahoz. A felvilagosodas
racionalis vilagképére épiilé nagy bolcseleti szintézisek (Kant, Hegel) bizonyos értelemben megkérddjelez-
ték a Szeretet-eszme mindenhatosagat. Spinoza természetelvii gondolkodasaban az ember a Természet
szerves része, de nem kozéppontja, 6 azt vallotta: ha megértjiik és kovetjilk a természeti torvényeket,
eggyé valunk Istennel (aki azonos a Természettel). Az ¢ felfogasa lényege szerint a panteizmussal rokon.
Schopenhauer viszont a keleti filozofidk felé nyitott (meditacio, a vagyak megfékezése, a létszomj kioltasa
- a ,szenved§-korh6l” valo kilépés feltétele az erkolcsos élet). A boldogsag tehat maga az erény: ez bensd
szabadsagunk forrasa. Aki a Szeretet rendjében él, az valosagosan is etikus életet €1 - boldog; kiildetése
beteljestil: megtalalja Istent. Bohar konkluzidja: csakis a hit és a szeretet altal lehetséges a teljes egzisz-
tenciankra kihat6 talalkozas a személyes Istennel.

1 V0. G. Komoroczy Eméke, Az avantgard ezredvégi kiviragzdsa: expanzio, OSZK Magyar Elektronikus Koényvtar,
http://mek.oszk.hu,/10300/10390/10390.htm.
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A tovabhiakban Bohar Andras az alternativ miivészetnek sok tekintetben a keleti filozofidkra vissza-
vezethetd érvrendszerét veszi szemiigyre, amely hizonyos értelemben egészen Uj irdnyba terelte a mu-
vészeti gondolkodast. A dinamikus természetre, a természetes életre figyeld, meditativ mozzanatokat
is tartalmazo orientaciok - hangsulyozza - paradoxonjaikkal megtermékenyithetik racionalitasunkat,
pragmatizmusunkat; tébb iranyban tagitjak bensé szemléletiinket, j 6sszefiiggésekre nyitjak ra tekinte-
tlinket. Ezért az experimentalis miivészetet ¢ a hagyomanyossal egyenértékiinek tartja; mindkettének
megvan a maga funkcidja és a sajat befogaddi kozege - egymas mellett élve, egymast kiegészitve bonta-
koztatjak ki egy adott korszak teljes miivészeti szinképét. Igy tehat 1étjogosultsaguk megkérddjelezhetet-
len. Ezt voltak hivatottak, tobbek kozott, bizonyossa tenni az Ekszpanzio XV-XXI. kozotti tematikakat:
Kilato (Magyarnandor, Terény Arttéka Egyesiilet, Bujak Kilato, 2003); Szent Ferenc (Budapest, Terény,
Szécsény, Szt. Ferenc-kolostor, 2004); Iszldm (Budapest, Terény, Kékké/Modry’ Kamen’ véara, 2005); Alom
(Budapest, Terény, Cserhatszentivan, 2006); Ptinkdsd (Budapest, Aszod, Petéfi Mizeum, Magyarnandor,
Terény, Szanda, 2007); VisszaSejtesit (Budapest, MMG, Kismaros, Verdce, Visegrad, Terény, 2008); Hraba-
lidndk + Reangelizdcié (Veréce, Nagymaros, Visegrad, 2009.).

==



BoHAR ANDRAS

En, Te, Az

A vilag kétarc az ember szamara, amiként kétarci az ember magatartasa a vilagban.

Az ember magatartasa kétarct, amiként kettd az alapszo, amit kimondani képes.

Az alapszok nem szavak, hanem szoparok.

Az egyik alapszo az En-Te szopar.

A mésik alapszo az En-Az szopar, ahol az Az helyett O is allhat, anélkiil hogy az alapszo megvaltoznék.
fgy hat az ember En-je is kétarct.

Hiszen az En-Te alapszo En-je mas, mint az En-Az alapsz6 En-je.!

Martin Buber egy olyan elfeledett viszony ujrafogalmazasara tesz kisérletet, ahol az interperszonalitas
- En-Te alapképlete - és nem a modern ember elszemélytelenedett En-Az viszonyrendszere keriil kozép-
pontba. A dont6 kiilénbség a két viszony-rendszer kdzott, hogy az elsot egész lényével mondja ki az ember,
mig a masodikat sohasem mondhatja egész lényével.

A viszony vilaga harom szférat foglal magaba. Az elsd: életiink a természettel - itt a viszony megall
anyelv kiiszobénél. A masodik: élet az emberekkel, ahol a viszony belép a nyelvbe. A harmadik: élet a szel-
lemi létezdkkel, ahol a viszony nyelv nélkiil valé, de nyelvet létrehozo6. A viszonyok mindegyike az drok
Te peremén halad, mindegyik arra tekint. S ami mindezt mozgatja, az a kozvetlenség, lényegi tett, érzés:
a szeretet. Az ember szeretetében lakik - mondja Buber -, s a szeretet a vilagban hato erd, aki ebben all,
ebben szemléli a vilagot, annak szamara az emberek kibontakoznak a vilagi nytizsgéshdl, jok és rosszak,
okosak és ostobak, szépek és csunyak, egyik a masik utan valosagos lesz szamara.

A viszony masik jellemzdje, hogy mig az Az vilagaban korlatlanul mikédik az oksag, addig En és
Te szabadon all atellenben egymassal, kolcsonhatashan, melyet nem foglal magéaba és nem is szinez
semmiféle oksag. Ez utobbi szavatolhatja az ember sajat életét, 1étét. A szabadsag érzésének és bizonyos-
saganak kovetkezményeként az ember olyan hatassal lehet a vilagra, amely egészséges korokban bizalom-
ként arad szét, s ekképp mindenkinek része lehet a talalkozashol, a jelenlétbdl - a természet modjan,
az 0sztonok modjan, valamiféle derengésben -, de mindenki megérti, megérinti a Te-t valamiképpen.
»A beteg korokban nem igy van - ekkor kovetkezik el, hogy az Az-vilag, melyet immar nem futnak be

1 Martin Buser, En és te, Europa, Budapest, 1991, 5.
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keresztiil-kasul és nem termékenyitenek meg a Te-vilagbol arado eleven hullamok, az Az-vilag kiilon-
valik és megreked, s hatalmas kisértetlapként fogva tartja az embert. Mikor az ember meghékél egy
olyan vilaggal, mely szamara tébbé mar nem jelenvalé targyakbol all, e vilagnak aldozatul esik. S ime;
a mindkozonséges oksag nyomaszto, agyonnyomo végzetté fokozodik.”

A szeretet és a szabadsag szlikségességén tul a jelenlét fontossagat is hangsulyozza Buber. Nem vala-
milyen tartalmat fogadunk el mikor talalkozunk, hanem jelenlétet, annak valosagos kolcsonosségével,
az elfogadtatas és 0sszekapcsolodas egész gazdagsagaval. Ez az dsszekapcsoltsag teszi terhessé az életet,
de értelemmel terhessé. A kapcsolat az értelem kimondhatatlan megerdsitése, s igy lénytink egyetlen-
ségiink tanusaga is.

A személyes viszony sokszor profetikus megfogalmazasai nemcsak elidegenedett vilagunk hidba-
valdsdgaira hivhatjak fol a figyelmet, de a viszony differencidltsdagaira, mélyrétegeinek tagoltsagaira
is ramutathatnak. Biro Daniel Martin Buber dialogusfilozofiajarol irott tanulményaban ramutat az En-Te
alapszo intenzitdskiilonbségeire, mozgdsaira. A tipografiai kiemelésekkel kivaloan érzékelteti a lehet-
séges valtozatokat:

0-Az, En-Te, Mi-Az
EN-Te
En-TE

Az egész filozofia gondolatkore Uj megvilagitasha keriilhet, ha belatjuk, hogy nem rendelkezhetiink a ma-
sik 1étezd 1étezése felett, s mindig csak olyan viszonyokba lépiink, amely valamilyen modon tartalmazza
a személyességet és kolcsdndsséget. Ekkor valhat valosagossa az a buberi igény, amely a nyitottsdgot
helyezi centrumaba, legyen sz6 egy madsik Iényrél, a természetrdl vagy a legfdbb szellemi valdsdagrol.

2 Uo., 65.
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Hvar déja vu

(Részlet, 2003)

,Passziv annyit tesz: szivd magadba a vilagot.
Aktiv annyit tesz: 1égy jelen benne.”

LADIK KATALIN: ... azt nem tartod végzetesnek, hogy a valosag és a virtualis valosag egyre inkabb 6sz-
szekeveredik a fejekben? Ami szeptember 11-én tortént, amikor két utasszallité repiil6gépet is eltéritve
nekikormanyoztak iszlam terroristak a New York-i t6zsdepalota toronyépiileteinek, hogy tudatosan
megsemmisitsék a pénzvilag egyik szimbolumat. Ez eddig csak akciofilmeken torténhetett meg. A vir-
tualis valosag el6bb-utobb, mint tudatformalo erd igy valhat realitassa.

NEMETH PETER MIKOLA: Ez débbenetes!

LK: Dobbenetesnek tartod, hogy igy osszekeveredik a realitas a virtualitassal? Pedig ez nagyon is elre-
lathat6 és kiszamithato6 volt. Szamomra ez a torténet nem ott és akkor kezdddott. Az emberiség a teljes
kaosz felé tart... K6zben eszembe jutott mar, hogy mi volt az, ami miatt visszakérdeztem. Szerinted mi
a valosag?

NPM: A val6sagrol sok mindent tudok és szinte semmit sem. Ez a kérdésfeltevés Pilinszkynek is kedvelt
témai kozé tartozott. T6le tudhatom, hogy a valosag ,definidlhatatlan”. Azt azonban sejthetjiik, hogy
a valosag tul van a tényeken, és hogy a tények innen vannak a valosagon. Az ember hajlamos azt hinni,
hogy a tények végsé allomast jelentenek a megismerésben. Valoszint, hogy ezt kényelemszeretetbdl vagy
félelembdl teszi.

Ha Rilke egyik meghatarozo kijelentésére gondolunk: ,Rettenetes, hogy a tényektdl sose tudhatjuk
meg a valosagot!” Ez igy persze meglehet6sen misztikusan hangzik. De hat a misztika és a valosag
édestestvérek. Hogy meg is értsiink valamit ebbdl az egészbdl, el6bb a tényeket el kell tudnunk vezérelni
a realiakig. Mert ugyanaz a tény mast jelenthet neked, és mast jelenthet nekem.

A kovetkezd 1épéshen mar megérkezhetnénk a valosag eliziumi mezejére, csakhogy ott mar a transz-
cendensben a valosag megnevezhetetlen. Attol olyan erds, mert szabad és bekerithetetlen. Mindent képes
megnevezni, de onmaga megnevezhetetlen, nem lehet ujjal rabokni, hogy ime, ez itt a valosag. Testetle-
nebb a semminél, mivel képzeletiink a semmit még ugy-ahogy képes targyiasitani. S még: a létezés csak
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létezik, de a valosag az van. Pilinszky utan szabadon egyezziink meg talan ebben. A tény a New York-i
tragédiaban azonban az, hogy amit korabban valakik 6rdogi modon, filmmiivészet cimén virtualisan
elérevetitettek, az idével megvalosult. A World Trade Center két égre nyilo tornya dsszeomlott, dérokre
megsemmisiilt maga ala temetve tobb szaz lelket.

LK: Mi ebben a débbenetes?
NPM: Ami eddig csak akciofilmeken volt elképzelhetd, az a tragédia egyszerre valosagga lett.

LK: Hiszen el6bb-utobb minden emberi gondolat meg fog valésulni. Gondolj vissza a kozelmultra. Verne
képzeletbeli fantazmagoriaja megvalosult. Megvalésultak Nikola Tesla egyes vizioi, tervrajzai. Leonardo
terveibdl, rajzaibol, az idészamitasunk el6tti irasokbol, a Szentirasbol, a tavol-keleti taoista, a buddhista
irasokbodl is sok minden megvalosult. A legkorszeriibb tudomany, a genetika tudomanya példaul most
jutott el odaig, hogy megértsen és megvalositson olyan folyamatokat, amelyek a régi titkos irasokban
szerepeltek. Tehat az emberi gondolat el6bb-utobb megvalosithato.

NPM: Még a leghorzalmasabb, belathatatlan és visszafordithatatlan folyamatoknak is zold utat kell ad-
nunk? Nem hinném!

LK: Nem mondom, hogy kell! Azt mondtam, hogy megvalosithato. En nem itélkezem.
NPM: Az az érzésem, hogy ez iigyben tulontul lagyan, elnézéen fogalmazol.

LK: Az, hogy szamomra valami megdobbentd, az érzelmi kérdés. Itt pedig értelmezésrdl van szo. Az,
hogy én dobbenettel nézem a megvalosulast, az érzelmi dolog. De az, hogy sajnos ez bekovetkezik: termé-
szetes. A legrosszabb, a legszornytibb feladvany is bekovetkezik, ha az ember mar kigondolta.

NPM: Akkor hat most jutottunk el a lirikus és olvasoja, a szinész és kozonsége, a performansz és az 6t
kortilvevé tanuk kapcsolatanak lényegi értelmezéséhez. Ezt mégis hogyan latod, miként értékeled? A ti-
zenhetedik évébe érkez6 Nemzetkozi Kortars Miivészeti Talalkozoinkra, az Ekszpanzitinkra gondolok most,
amelyeknek te magad is kisebb-nagyobb megszakitasokkal évek ota a teremtd alkototarsa vagy. Ahol
minduntalan arra tesziink kisérleteket, hogy a miialkotd, a miiteremt6 performanszmiivész és kozonsége
»a valosag élén tancot lejtve” atlényegiilhessen, végsdsoron egylényegiivé valjon. Ez egy ,életveszélyes”,
ugyanakkor nagyon is felemel6 lélektani jaték, folyamat. Valdjaban az a katartikus hatas érvényesiil itt,
amikor maga a kozonség, aki tanuként van jelen egy-egy miivészi performanszban, 6 maga is ugy érzi, el
is hiszi, hogy épp ott és akkor a miiteremtésnek részese, annak kellds kozepében lélegzik, liiktet, igy tel-
jességgel az akcid szerepldjévé valik. Ez egy nagyon fontos lélektani attittid, f6leg abban a vetiiletben, ami-
kor a klasszikus alapokon torténd értelmezés 6sszefliggéseiben azt tapasztalni, hogy a szinész és a kozonség,
a szinhaz és kozonségének kapcsolata egyszertien mara hagyomanyosan szinte mar értelmezhetetlen.
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LK: Akkor jéviink mi, ugymond ,alternativ” emberek! En abban latom az egésznek lényegét, hogy ilyen
,hidnyhelyszineken”, ilyen jatékos, gyermekien jatékos térid6ben egyiitt vagyunk. Egész tevékenysé-
gemnek szerintem akkor van értelme, hogyha ilyen helyszineken és ilyen emberek el6tt teszem a dolgo-
mat. Kiilénben ott van a remeteség. Sok életerémet viszi el egy ilyen 6nallo est, performansz. Hivatasos
szinhazban a miivészi performansznak nincs helye, oda egészen mas kozénség jar. Ilyen mivészi talal-
kozokon, mint az Ekszpanziokon, hasonlo szenzibilitast emberek vannak jelen, és ekkor van igazi be-
fogadasa, tovabbélése, tovabbfejleszthetdsége alkotoi tevékenységemnek. Akkor él tovabb a mi, amikor
ilyen helyszineken hallgatjuk, nézziik egymast, és részt vesziink az alkot6i folyamatokban.

AkKor jon létre az a kdlcsonhatas, az a visszacsatolas, amir6l most beszéliink. Olyankor én nemcsak
Jkitarulkozom”, ezt idézdjelben mondom, de olyankor az a helyzet, j6 fokmérdje annak, hol is tartok
alkot6i gyakorlatomban, hiszen akkor fokuszalok arra, ami éppen foglalkoztat: egy balladara, vagy arra
a bizonyos visegradi Bukott angyalra, amir6él mar beszéltél. Akkor nekem fontos volt, hogy az ezekkel
kapcsolatos mondanivalomat pont olyan formaban kozoljem.

J6, hogy az Ekszpanziokon kozvetlen visszajelzések vannak, mivel akkor egyiitt éliink par napig, igy
részt vehetiink egymas miivének megvalosulasaban, megélésében. Ezaltal én is atélek abbol a pillanat-
nyi, hogy tigy mondjam ,k6z0s hullamhosszhol” valamit, ami koriilvesz benniinket, mert akkor valoban
rahangolodunk egymasra. Mivel az Ekszpanziokon adott hivogondolatok voltak, ezekre felkésziiltem,
a tematikakra rahangolodtam. Ugy éreztem, hogy kiadhatom magambol, mit érzek és gondolok egy-egy
témarol. Jo, hogy ez nemcsak nekem nyujtott katartikus élményt, hanem talan masoknak is. J6 érzés volt,
hogy feltéltddve érkeztem a talalkozokra, s még inkabb feltélt6dve tavoztam.

NPM: A cserhati Sasbércen és Terényben, az Istallogalériaban A kilaté hivoszavara épitkez6 Ekszpan-
zionkbol, aminek te magad is szerepldje voltal, milyen emlékeid maradtak?

LK: Az ott bemutatott performansz a Balkdn Expressz, az azonos cimi versem alapjan késziilt, kollektiv
miu, amelyet mar korabban az Opal Szinhazzal elkészitettiink, de amiért éppen beleillett A kildtd téma-
jaba, és mert a kozelmult eseményei a Balkanon érthet6bbé tették verseim, a verseinket, a zenénk és gesz-
tusaink jelentését Kozép-Europa ,kilatojan”. Ez a miivészi performansz egy megallitott filmdarabka:
vajon kitekintiink-e ebb6l a kozép-eurdpai térid6bél, vagy épp bepillantunk? Ugy fogom fel ezt , A kilato”
témat, hogy az a bizonyos kettds torony benniink létezik. Igy befelé és kifelé is lehet ralatasunk a vilagra.
A magam részérdl igy értelmeztem ezt a talalkozot, és ez a gondolat egyik alkalommal konkrétan meg
is nyilvanult, amikor a Titanic Elméleti és Filozofikussagi MiivészetelGreiskola akciomiivészei allva, nyakig
beleastak magukat a foldbe.

Befelé is furtak tornyot, és kifelé is, a kilatora. Ralatas valakire, valamire, énmagunkra, vagy épp
az id6 felfoghatatlansagara. Ugyanakkor a befelé latasra is lehetdséget adott ez az akcidsorozat. Ez volt az
az alapallas, ami jellemzden megmutatkozott masoknal is.

Azt hiszem, ez mindsitette igazan A kildto talalkozdjanak néhany napjat.

NPM: Katalin, szerinted mennyire sziilkséges naprakészeknek lenniink a koltészetben, aktualissa tenni
magunkat, a gondolatainkat? Egyaltalan sziikség van-e ra, hogy mindenaron idészertiek legyiink? Vagy
pedig a valosag titokzatos mezején, Pegazusunk lepkeszarnyan vitorlazva, a széljaras felhajto erejére
bizva sorsunkat, atengedjiik magunkat az idétlenségnek, s igy galoppozunk tova, mintha minden léptiin-
ket, minden tettiinket az Orékkéva(l)lo egy szemével a tilvilag ablakabol nézné, hogy egyszer majd ki-
érdemelhessiik nala halandésagunkban az irgalmas halal kegyelmét. Ennyi volna csak? A tébbi... mint
tudjuk, ,megnyugtatdan” hamleti.

LK: Mar eleve értékelted ezt a két kategoriat, azt a masodikat eléggé gunyorosan fogalmaztad meg. Mégis,
azt az ironikusan megfogalmazottat, a masodik allaspontot képviselem. Van egy versem, ami arrol szol,
hogy aktualis vagyok, mert nincs esélyem. A vers cime Gyere velem a mitologiaba, és ugy végzddik: ,Nincs
esélyem.” Tehat aktudlis vagyok. En igy értelmezem az idGszertiséget. Nem foglalkozom kiilonosebben
a napi politikaval, a napi kulturpolitikai eseményekkel sem. De ez nem azt jelenti, hogy csupan az ugy-
nevezett orok témakban talalok ihletet, hiszen minden megérint engem, a pillanatnyi kiilvilagi esemény
belém sujt. Bizonyara nincsen olyan ember, akire ne hatna a napi idészerd helyzet. Csak az a kérdés,
hogy az az ember hogyan adja vissza a térténteket. En tgy cselekszem, hogy amit a napi események
kihoznak belélem, azt bizonyos képzettarsitassal leirom.
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LADIK KATALIN

Balkan expressz

A visszatérd vilagok! ahogy
korbeforognak kiszaggatott szegéllyel,
egy mindegy-hol hull6 pillanatot,
melynek nélkiilem kell elvesznie.

(Tandori Dezs6)

Tavolabb vagyok most téled,

mint 6cednjaré a kukoricaféldeken.

A szaguldé villanypoznak, fekete arbocok.

Tavolabb vagyok, semhogy gy6ztes vitorlaként szétszakadjak,
még tavolabb leszek, ha megérkezem.

Itt szomjusag van és mélybdl jovo, fajdalmas hang.
Csak alom az egész - suttogom ihlettel.
Itt tegnap lezuhant egy angyal.

Most mindenki naplét ir,

és szaporitja a torténelmet.

Az ajtoban hattyu és gépfegyver olelkezik.
A mozdonyvezeté egy hamuszin,

ires szemgodrl ember.

Egyre tavolabb téled, ahogy feléd kozeledem,
egy veréh iit6édik az ablakiiveghez.
Hatalmas, fekete kalyhacsovek

uvoltenek fel bennem,

hol vagy? Itt s6tét van és dobbenet.

Ha ez a torténelem, hat nem érintelek meg,
ne varj ram, amikor megérkezem.

Gyere velem a mitologiaba

Gyere velem a mitologiaba,

amely rolam szol, s ett6] kockazatos.
Androgin vagyok; hazug. Tehat §szinte.
Csakis onmagamrol adok informaciot,
s mivel az mindenkit érdekel - kozligy.

Az 6nkinzas eredménye vagyok, az dnszerelemé.

Gyere velem az idGgépbe,
amely az alkot6i mechanizmus velejaroja.
Mitargy vagyok, azaz kentaur.

Gyere velem a mitologiaba,

mert nem akarok mitargy lenni.

Letéptem lancaimat,

a teremtének nincs t6bbé hatalma folottem
Nincs esélyem. Tehat aktualis vagyok.

Siraly

Fényes huissal csérében

életbe ejti a tengert.

Belemartja kezét a fénybe:

felszikraznak rég elfelejtett arcok,
rajtuk is szarnyakka burjanzik a penész.

Holdfényben elégeti tollazatat.

Vijjog a beteg, faradt és elvadult tenger.
Mar nem angyal, nem ember.

Vissza a tojasba!

Bensdbb lebegéssel, érok jelenben

élni a tagasabb létet.

=1

Gregor Davidownak

... mint az iszonyu kezdete,
mit még elviseliink

(R. M. Rilke)



Tenger, senki

Belenéz a sokcsillagu 6bolbe.

Ott all sajat mélysége tisztasagaban,

S mélysége nem ott van, ahol a felh6k

és a szenvedély:

Mélysége a tisztasaghan, a dertiben van.

Ez a derli nem jatszadozas a szakadék szélén.

Ez a szépség magaba fogadja a halal sugarzasat.

==

NEMETH PETER MIKOLA

Atlényegit

(A gos-parafrdzis Mutatvdny cimii textusdra a plein airben)

,<Lehullott minden t&j a halalrol
Arcodon atsiit a nappali Hold
Miért is kezdtem emberrel nagyot”

(Madach Imre)

Gosztola Gabor emlékére (1945-2018)*

...FOLYA-
MATOS
.. EMLE-
KEID...
el6hivott, megragadott negativokon:
Csontomiglan + Csotodiglan
Voltomiglan + Voltodiglan
Holtomiglan + Holtodiglan
izenetek--Szotlanul
eltemetett kozérzetek
a szentendrei Pap-szigeten
a szakadatlan asitozo dombok kozott
a vihar utdn megtért nyarak csondjében foldszaggal
érkeznek meg gyogyulasod igéretei, gyogyszerekkel,
prosperoi vagyalmaid hiiséges kutyaival
tisztara nyalogatni sebhelyeidet.

* Gosztola Gabor Mutatvdny cim( textusat a Katedralis irodalmi, miivészeti és bolcseleti folyéirat III. évfolyamanak
1. szama kozolte, 1993-ban, a 12-13. oldalon. A szoveg ihlette Atlényegit cimii opusom lezarva 2017-ben, Szent Ivan
hajnalan, lélekben a lengyelorszagi zarandoklatra késziilédve: Csensztokoba, a Jasna Goranak (Fény Hegye) nevezett
magyar alapitast palos monostorba, ahol szakralis performanszként a Fekete Madonna kegyképének koronajaba
helyezem el arcmasomat.



Torkoly-illat-ladik ring a Styx-Duna hullamain,
remeg6 labakkal a vizen tanulsz meg ujra jarni,
€s most tancot lejteni is az

arieli 1agy szell6k 6lén ifjukori szerelmeiddel:
az Egre viragzo Majus-fak alatt.

DICSERTESSEK KEGYELETTEL

a mennyei pulzalo rés forré combjaik kozott
lavadmléskor.

Ma még minden ujjasziilet6ben van,

ahogy tiikor altal homalyosan latni.

{GY FOGADTASSON EL

LEGGYONYORUBBEN MEGFESTETT

MONA LISA-MOSOLYQOD -!-

)

TOREDEZZ!

toredezzél! - TOREDEZZ! - toredezzél!

az Ude utca 7-ben,

ha megéri a G.G.- 1ét,

ahogy a festett fény-voros almokon

fuldokl6 kismacskaiddal cicazol még,

mikdzben észrevétlen

a sebes patakokbol a Dunara omlik a vér,

mintha az eliziumi mezékre 6mlenék,

ahol kitalalsz majd magadnak megint!

- Mondod, mondogatod: -

Altalam leszel 1jja,

mert el0szor meg én lattalak,

kimaszkirozott nagyanyaink olén, ahogy

pava- és facantollas kalapkolteményeikben

modellt tilnek Lila ruhés holgyekként a kakukkfiives mezdn,
a hattérben az Utolso reggeli fényében,

ahol lehajolt hozzajuk az utszéli pléh-krisztus is
leanykori illatos hajukba elrejteni gyogyithatatlan sebeit.

Toredezz -!- Utasits-I-
mert kitaszithato, aki itt hadakozni nem hivatott
Toredezz -! - Utasits-!-

Ha nem érzed magadénak masképpen a légiesitett arnyakat (.)
Ne féljél! A czestochowai blues iitemére

lesz még ideje az jja sziiletésnek

s a homlokomba szurt téviskoszoru el6hivja most

gyongyoz0 vércseppekkel ezt a gyonyord kuplét itt:

»a leanyom - luxurious toredezve - luxu-ri-ous
kitaszitva - pazar kegyelettel - fény(izé
Osszetdrve - luxurious ha megéri - luxurious
pusztulasa is fényiizé Am MISERERE--

ha nekem leggyonyoriibb.”

LEANYOM () - a fesziilet sebhelyes keze-feje atvilaglik a felidézett

MASZKOKON + ARCOKON + ARCMASZKOKON

Hajkoronadat aranyos gloriolava deriti a fény - Krisztusiva lenni, de

mindenaron, életre-haldlra szol6 mutatvany ez... Bar...?

(LAM a metaforikus kétes pszichdzis mosolyodra most ELKOMORODIK)

)

- Bar  kitalalhatnam  kinek  szolok  utdszor
de a hangom i d e g e n -
CSAK az Arcot nézem ... gyonyorkodom benne ... ha lehet (!)

... A FEKETE MADONNA-ARCOT ...
()

[INNENTOL VEGIG SORKIZART]

Testtemplomunkon at felénk fordul a felkelé Nap fénye ()
kitalaltam el6re; LUXIRIOSIS - diinnydgte - amint

gyongyozo szajszegletében meghallottam eldszor és utoljara
habz0 unott mosollyal az égiekbdl érkezd életre szo0l6 kérdést:
»<Aztan mi végre az egész teremtés!?”

Lehullott minden tdj a haldlrdl
Arcodon dtsiit a Hold



NEMETH PETER MIKOLA

A kettdsségben-lét szindromaja

,Gipszbe agyazottan a fej.
Fehér negativan a liikktetés.”

(n.p.m.)

A motté kétsorosat, amelynek cime Post mortem, de akar ArcMaszk is lehetne, Ferenczy Béni Adyrol
készitett halotti maszkja latomasosan ihlette, még a 20. szazad hajlékan, valahogy gy, ahogy most
Ekszpanzionk témavalasztasat is. Egy elhatalmasodo életérzés sugallja, valojaban az, amit minden szen-
zibilis embernek el6bb vagy utobb meg kell éreznie, hogy tudniillik a harmadik évezred narthexében
a ,tokéletes személy”, a ,tokéletes szabadsag” idedja még inkdabb viszonylagossa, tavoliva valik, és a to-
kéletességre valo torekvés dnmagaban is egyre abszurdabbnak latszik, mint korabbi évszazadainkban.
Vajon mi lehet ennek a természetellenes, napjainkra mégis ,természetesnek” tiing folyamatnak az oka?
w<Ekszpandedlasaink” évekkel korabban meghirdetett VisszaSejtesit ,logikajaban” ezuttal az a kérdés:
miért is kellett korabban, s miért kellene tovabbra is a ,t6kéletes individuum” realizalasara térekedniink?
Mit is értsiink ma tokéletesen, raadasul a szabadsagvagyaink osszefiiggésében, mit? Es egyaltalan, ki
lehet ma koztlink ,tokéletes személy”, személyiség, akkor, amikor ,az eurdpai kulttiraban a szemé-
lyesség” mar a kezdetek kezdetén tudathasadasos kettdsséget teremtett. Hamvas Béla a kovetkez6képp
vélekedik errdl a dualisztikus allapotrol, amit Thiel Katalin lényeglaté leirasa jol lattat ma, hogy: ,Dupla
sorsunk lett, egy macbethi és egy hamleti, illetve egy Don Quijote-i és egy Sancho Panza-i, vagyis egy
hivatalos/nyilvanos és egy privat »szélmalom-térténet«”, ez valt Europaban ,természetessé”. A szemé-
lyesség szétesésével egyiitt jaro lélektani folyamatot, illetve allapotot kivanja megjeleniteni Hamvas
nagyregénye hét fejezetében.

Ezért is lett a XXII. Ekszpanzionk egyik valasztott alapmtve a Karnevdl. Az a dualista tudat, amely-
ben a regény f6hdse, Bormester Mihaly (Mike és Michail) kettds torténete jatszodik, Hamvas meglatasa
szerint abban a helyzetben, ott és akkor ,az egész eddigi allamvezetés cs6dot mondott”. Igy a 19-20.
szazad emberének a kiilvilaggal valo egyre kilatastalanabb és zavarodottabb kapcsolatat a miivészlélek
a Szent és a Bolond ,szerepében” hivatott megjeleniteni, csodat-varon. A ,csoda”, amirél mar az okori
romai kronikak is hirt adtak, ugy valhat mindennapi valosagga - tobbek kozott Hubay Miklos Romai kar-
nevdl cimi dramajat is ez ihlette -, hogy a karnevalok idején a Via del Corson versenyfutast rendeztek
a nyomorékoknak, a bonkaknak és csonkaknak, a féllabtiaknak, a bénaknak, a santaknak, és mert nekik
nem volt veszteni valojuk, 6k a mindennapi létiikért futottak, idérél-idére képesek voltak legy6zni ép-
kézlab ellenfeleiket, az olimpikon atlétakat. Tarsadalmi allapotunk annyiban analdg az o0korival, hogy
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azota is ,tartosan” karnevali az élethelyzetlink, a hangulatunkr6l mar nem is beszélve. Hogy miért?
Valészindleg azért is, mert ,odafent”, az onmagukat elitnek képzel6k koreiben egyre kevéshé hisznek
a valodi demokraciaban. Ugyanakkor egyre erdteljesebben miikodik a protokoll, a biirokracia. ,Idelent”
pedig, a tarsadalombél kiszoritottak szintjén tigy érzékelni, ha masok mar nem is, de 6k, a jogfosztottan
,isztak”, még mindig hisznek. Ebben a lassu kérénk feketedésben, a kilatdstalansdg hevében egyes-
egyediil mar csak igazan 6k hisznek a valtozasban, mert nem is tehetnek masként. Konyortelen a helyze-
tiik, nincs mas valasztasuk. Az ,odafontiek” alorcat oltve alakoskodnak, tetszetds karnevali alarcokat,
csillogo jelmezeket viselnek. Az ,ide-lentiek” kell6 6niréniaval maskuraznak: kikenik, kifenik magu-
kat, a farsangra halottjaikrol oltozkodnek, ahogy itt minalunk azt hagyomanyosan meg is teszik az
ipolydamasdi és helembai farsangolok. Kegyeletbdl viselik hozzatartozoéik, rokonaik, szeretteik ruhait,
kacatjait, igy emlékezve meg roluk, farsangtemetéskor tudatosan ,eljatszva” a gondolattal: ,Jaj, mi lesz
veliink feltdimadaskor: meziteleniil maradunk?” Igy, ezzel a biintudattal ilik meg évrél-évre énfeledten
»A mélypont tinnepélyét”. De Arcuk van, még, ha mélyen, megviselten rancoktol barazdalt, faradtan szo-
mort, melankolikus is az az Arc, dam emberi. Az arcvonasokban, az arcjatékban kifejez6dd lelki folyama-
tokban a latszat és a létez6 nem allhat szemben egymassal, hanem az Arc és Maszk, illetve a Maszk és
Arc ,ArcMaszk™ka kell hogy atlényegiiljon. S ez a lelki folyamat a célja minden ,teremtd indittatastol
ihletett miinek - a mtivészetnek”, ahogy errél Kemény Katalin halala el6tt nem sokkal Tizezer borii
[élek cimU interjujaban elmélkedett férje, Hamvas Béla Karnevdaljarol, mint az életmt leglényegesebh
darabjarol. A Maszk szakralizél, az Alarc profanizal, s a kett§ semmiképp sem folcserélhetd, dsszeke-
verhet6. A Maszk olyan Arc-lenyomat, amely a személy felismerhetdségét az orokkévalosagba emeli.
Ilyen Babits, Pilinszky, Szabo Lorinc, Németh Laszlo, Szentkuthy Miklos - vagy épp Liszt és Beethoven,
Nietzsche és Hegel halotti maszkja. Az Alarc ugyanakkor egy olyan, az emberi Arc elé helyezett mtargy,
amely az illetd személy alakoskodasat, eltakarasat, felismerhetetlenségét szolgalja. A kettd ilyen érte-
lemben lényegileg kiillonbozik egymastol, a kozgondolkodasban funkciojuk mégis dsszekeveredik. Vajon
miért? Tobbek kozott, a mostani Ekszpanzionkon, az 6sszmtivészetek eszkozeivel erre keressiik az al-
kotdi valaszt, abbél az alapallashol kiindulva, hogy a klasszikusok teljességigénye és az avantgard mu-
vészetek toredékessége minden eddigi filologiai megallapitas ellenére dsszeegyeztethetd, ahogy az mar
a magyar avantgard hajnalan eleve érzékelhet6vé valt, Kassak Lajos elsd kotete, az Eposz Wagner maszk-
Jaban megjelenésekor példaul, ami mesteresen igy kezdddott:

O élet, ki hatamon hordtam a hazam
és csuisztam az arkot a gondfa tovén,
most nyisson a banatok arva guboja
és nyisson utamra a messze vilag.
Mert voltam idaig a konnyek igasa,
ki szantja szemének a draga korét -
de lettem a dac, ki az égre dorombol:
megdult ige mécsese, tiizteli kin!



Az eposz az 6si, a hagyomanyos az ,egylényeg(ivé” valhat a modernnel, a legtijabbal, az avantgarddal:
Kassak verse ebben a formajaban a korabeli wagneri zenével, operaval.

De visszatérve Hamvas személyességrol vallott gondolatkéréhez, a Karnevdlban a ,kettds tudat”
masik gyakorlati példaja, az alkotd zardjeles megjegyzéseinek alkalmazasa.

A zarojelbe tett ,hatso gondolatok” zavarba ejté ¢szinteséggel ellenpontozzak a ,panirozott”, a ,be-
csomagolt” szavakat, illetve a szavak maszkirozottsagat. Arrol van itt szo, hogy:

Kozhelyes gondolataink réseiben,
mint sziiletésnapi viragok

a prés alatt:

- Evaz évre” -

Ujjasziiletik

az a ,Semmi”, amit

egy €leten at valosagnak
becézgetiink reggelente.

(Németh Péter Mikola: Naplovo)

A Karnevdl f6szereplje, Bormester Mihaly, ha reggelente Napba nézhet, akkor a fény hatasara éberen
mindvégig azon munkalkodik, hogy Uj napot, 0j 1étet alapitson, hogy helyreéllithassa az ,eredeti egy-
séget”, vagyis a ,normalis emberi létet”. Vajon ma képesekké valhatunk az alapallas visszaallitasara,
a visszasejtesités folyamatanak megvalositasara akkor, amikor a kozos nevezdkrél, a ,normalis” fogal-
marol alapjaiban eltéréek az értelmezéseink, meglatasaink, benyomasaink? Talan igen, talan nem. Min-
denesetre, ha a helyes diagnozis szerint mar ott tartunk, ,ahol” - nem tudni persze, hogy igazan hol -,
akkor eljatszva a gondolattal James Joyce Ulysseséhez, Hamvas Karnevdljahoz hasonloan ujra sorba
vehetjiik az emberi létezés, ,életre tévedt egyszeriségiink” lényegi eseményeinek, ma is érvényes formait,
megnyilvanulasait: Sziiletés/Halal; Igazsag/Szépség/Josag; Szeretet/Szerelem, Kétely/Bizalom, Hit/Re-
mény/Unalom; Vagy/Onzés/Felszinesség/Erdektelenség/Kozony/Ostobasag; Szinevaltozas/Alakoskodas/
Farsangolas/Busozas/Maskurazas; Biin/Biinhddés; Udvoziilés... etc.

S igy vallalkozhatunk tjra meg tjra a szellem hullamhosszan teremté akarattal a harmadik évezred
kiisz6bén ReAnGeliZalt, azaz visszaAngyalitott Kerubokként bukdacsolva az Ekszpanzio XXII. évében,
meghoditasara: megvaltodasunk, szeretetiink, hitiink reménységével, mikozben sejtjeinkben érezziik,
tudjuk is talan:

=

Az én halala

Egy sosem volt Madaré
az életlinkben.

item:

Ne a halaltol, a meghalastol

féljél az in extremisben.

(2.
Maszk az arcokon.

So, viz, véres veriték.
- Megfeszittetett.

3.
Haikuarcod

lebiggyesztett ajakkal
halotti maszkom
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Kelt Vamosmikoldn, 2010 farsangjdn
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Megnyito szavak a Pet6fi Irodalmi Mazeumban

Avantgard alkoté a miivészetében igenis legyen agressziv!

A taplotapintatt vilagban, ahol a kulturalatlan témegek, az agyonpolitizalt médiumok parna ala
szoritva igyekeznek megfojtani minden miivészeti tjitast, minden formai el6retérést, minden nekiru-
gaszkodast, minden miivészi felfedezést, minden nyitast, minden szellemi szabadsagot.

Tessék nyitott fiillel, nyitott szemmel mozogni az emberek és az intézmények kozott, tessék kritikus
szemmel felmérni az irodalom tudomanyosnak titulalt intézményeit, vagy elemezni a legmagasabb szin-
tlinek kikialtott egyetemi oktatas milyenségét, de ne tessék megkérdezni az egyetemi oktatotol, hogy ki
volt Mosch Lukacs vagy Siilyeptispoki Jozsef, mert ha 6professzorsaga nemcsak konzervativ, hanem még
miiveletlen is, amennyiben nem ismeri ezeket a 18. szazadi alkotokat, a magyar vizualis kéltészet uttordit,
akkor csak védekezésre hangolt lenézés parologhat ki beldle - vagy gyorsan éré bosszu. Azért igyekeznek
parna ala szoritani az avantgard fejét, hogy az ij mivészet halaltusaja hangtalan legyen. Ezt kivédendd,
igenis: az avantgard koltd legyen agressziv, a tulélésre nincs jobb recept.

A koltészet kiteljesedéséhez sziikség van minden olyan - az avantgarddal nem ellenségeskedd - meg-
nyilvanulasra, tevékenységre, mint amilyet az Ekszpanzi6 csoport tiz - idestova 25 éve. Ez alatt a negyed-
szazad alatt a roévidnadragos fitikbol meglett performerek, koltk, irodalmarok lettek - nyitott szemi
olvasok, irodalomfogyasztok. Koziiliik sokan, ha eredetiben nem is hallottak azt, amit a 70-es éveiben
jaro Kassak Lajos osztott meg Parizsban, 1964-ben a Boulevard St. Germain egyik kavéhazaban a harom
megszeppent Magyar Miihelyessel, Nagy Pallal, Patkai Ervinnel és velem: legyenek merészebbek! Oszto-
nosen igykeztek és igyekeznek ma is eleget tenni ennek a felszolitasnak.

Szamitvan arra, hogy igazi, nyitott kozonséggel allok szemben, ennek folyamanyaként kihasznalni
merészelem az alkalmat egy poétikailag folottébb jelentds esemény bejelentésére. A konkrét koltészet
atyja, Eugen Gomringer 2013. oktober 18-an, 18 orai kezdettel az A22-es Galériaban (Akacfa utca 22.) Ingo
Glassszal és Mengyan Andrassal kozos kiallitasuk megnyit6jan mond bevezet6t.

Eugen Gomringer 1925-ben Bolividban sziiletett, anyja boliviai, apja pedig svajci szarmazasu volt.
1954 és 1958 kozott Max Bill titkaraként talalkozik Decio Pignatarival, aki Alberto és Haroldo de Campos
mellett egyik szerkesztdje volt a Noigandres cimd braziliai folyoiratnak.

1953-ban, Bernben a Spiral Press kiadonal jelent meg Gomringer Konstellationen cimd konyve, amely
alapkove és elinditoja lett a konkrét koltészetnek. E konyvben a nyelv legradikalisabb egyszertisitésére
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tamaszkodva, a verbalis koltészet legegyszertibb vizualis modelljét formalja meg a koltd. Az 0j (konkrét)
kolteménnyel a létez6 nyelvészeti strukurakat igyekezett befolyasolni.

Eme révidke kitérd utan a kisérletezd kedvii alkotok egyik kikotGje, arulerakoddja, iizemanyag-véte-
lez6 helye a Duna-kanyar, az Ipoly-mente kies vidékén hol itt, hol ott, szellemi satrat verd Ekszpanzio,
a Nemzetkozi Kortars Miivészeti mozgalom altal rendezett Osszejovetel. A beharangozott eléadasokbol
itélve az ekszpanziosok is igyekeznek keménynek és merésznek lenni; Kassakkal inditanak, behatolnak
a vilag labirintusaba, s megvizsgaljak a performanszokat a tény és a valosag szintjén.

A mai nemzetkézi avantgarddal szinkronban a mivészetre 0sszpontositanak az E(x)kszpanzioban
is. Erre a magatartasra nagy sziikség van politikaval és hirdetésekkel, reklamokkal telepiszkitott vila-
gunkban. Micsoda vilagban éliink: vers helyett a miisorok kozotti sziinetben gumibugyi-hirdetést nyom-
nak az orrunk ala.

Avildgossdg nyulvdnya vagyok, a magdnyos, a bekerithetetlen, de lehetnék boldog bolond is.

Cindber cafka caplat mogottem és belép a hold sdrga kalappal. Nappal. A néppel. Elgurulva menten,
mint kiill6 a kerékben, ndddal a kezében.

Szdrazat reccsen, aki tovisbe 1ép. Az egész életet fdjlalja azt is, aki nemrég mocsdr-hangon veze-
kelt, mint a lap szélén zokogo zsombék.

A homlokzat csipkéje nem ismeri idonk tengelyét, a torony szemdoldokét, a madonnaarcu életet,
az olléval szabott gerincek hidbavaldsdgat, asszonyok serpenydjét.

O, szalmds szomoru szem. Lakkozott cipd grdnitkeményen. Hir-éhes napraforgé-mozdulat. Egy
pohdrka fény, mely ugy viszonyul a cipdhéz, mint csiké a vizicsikohoz, mint ké a kodhoz.

Fiatalsagod ott rostokol hdzad eldtt, miként a csigabigadk. Flirdoruhdban. Narancsligetek narancs-
csengetylije, aranyhdrtyds buborékja, pici lampdsa nem kell senkinek. A szorongds fdja kivirdgzik,
gyorsitott elgélet utdan borotvadlt fejek, hanytorgo tiirelem, csontfalak, ellenfelek. Otven zsdk éretlen
legenda. Apritott kenyér a beharangozott éjszakdn, a kovér szogek szogek szdgek sulyosak, az éromot
ujjaid kulcsa nem nyitja mdr, huzat mozgatja hdldinged ftiggonyét, amit leeresztettél a foldig. Hosszu
hallgatds utdn hdtrdlo férfitestek illatdaban bronz-kutbol émlik sikvidékre harangok husvéti éneké-
bél a feltamadads.

Budapest, 2013. szeptember 5.



KABDEBO LORANT

A vilag labirintusaban*

A 20. szazad, fiiggetleniil torténelmétdl (a diktaturaitol, vilaghaboruitol, forradalmaitol, ellenforradal-
mait6l, miden embertelen eseményeit6l) az emberi Iétezés végso, kétségbeejtd helyzeteit is atgondoltatta.
Lasd példaul Joseph Conrad Heart of Darkness, Céline Utazds az éjszaka mélyére, T. S. Eliot The Waste
Land és The Hollow Men, vagy mindjart a kezdeteknél Franz Kafka A kastély cimi miveit; Gottfried
Benn koltészetét vagy Celan életét és miivét. Avagy akar még a korabhi szazadban keletkezett Bocklin
a kalandos sorsu Guernica cimd festménynek nemcsak a publicisztikus eseményhattertiségét, hanem
szereplGinek kétségbeejté sugalmait. A miivészet labirintusha vezette volna a vilagot?

,Mi vagyunk az iiresek / mi vagyunk a kitomottek / zsipkobakunk / egymasnak rogy |[...] mint széraz
fliben a szél / vagy patkanyok laba szaraz / pincénk tivegcserepén.” Avagy van mas - akarha rejtekut
- ellenében? Eliot pokolcellakba vetett babképzeteiben vigaszként felizzik a rézsaképzet, a katedralisok
vilagossagot ado fényforrasa, ,az alkonyi halalorszag / érok csillaga / és szazlevelii r6zsdja / egyediili
reménye / az iireseknek”.

Ha csak publicisztikus megszolalasokkal tiltakozna a széveg, a plakat, akarha szuggesztiv erejével a
kép, akkor is kevés lenne ellenerének minden kimondott tiltakozas. Magaban a mtialkotasban kell ellent-
mondani a Gonosznak, keresni benne, a labirintusban a Minotaurosz elleni kiizdelem megoldhatosagat.

Az éjmélyi utazasbhan felvillan-e a vilag vilagossagat sugarzé oximoron a létezés harmonikus voltanak
formajara utalva? A kortarsak politikus szavakat vartak a megfogalmazodo fényesség befogadasa helyett.
A keservesen Kkilicitalt derti majd csak utolag, a vészek multan szervezédd tavlatban allhat 6ssze poéti-
kailag megfogalmazhato képletté, tijabb nemzedékek eligazito példazatava.

LR

A racionalisan gondolkozé eurdpai ember 20. szazadi létezésének keserves megoldhatatlansagai a vers-
beszédben, a mondaton beliili feleselés dialogicitasat valtottak ki: ,A: Rettenetes. De ne torddj vele,

Az Ekszpanzio XXV. Tények + Redlidk + Valdsdgok cimi szimpéziumon hangzott el: Pet6fi Irodalmi Muzeum,
Budapest, 2013. szeptember 5.

mert mindezen nem lehet vdltoztatni. / B: Nem lehet valtoztatni? Hisz ez még rettenetesebb!” (Szabd
Lérinc: Tizezer magyar gyermek). Az eurdpai gondolkozas labirintusaban elhangzott, hogy Auschwitz
utan nem lehet koltészet, és ezt legnagyobbjai koziil Gottfried Benn éppugy végiggondolta, miként Celan
nemcsak koltészetté, de a tulélést elviselni nem bir6 életaldozatta alkotta, utddaik pedig a lepusztultsag
kétséghbeesését szerkesztették muialkotassa, beleidézve elmult korok szévegeit bizonyitékok gyanant.
A modern megszerkesztettséghdl a posztmodern szerkesztddés elkeseredésébe vonva a létezés értelmét
veszit6 figyelmet.

és milyen ,iinnep”? A kései Yeats forméazza meg a néz6 és a szereplé egymas helyzetét kiegészitGen el-
lenpontozva ezt a most-pontokra bomlo térténelmi létezést: ,Hector is dead and there’s a light in Troy-/
We that look on but laugh in tragic joy”.! Ezt valaszolta Rilke utolso két duinoi elégiajara, ennek rozsa-
kertje oldja fel a torténelmi létezést az autentikus 1ét szamara Eliot Négy kvartettjében. De ennek az
oximoronnak megjelenése Jozsef Attila egyik utolso ép verse, a ,,Kéltdnk és kora” cimi koltemény Janus-
arcu zaré képsora is: ,Lagyan tilnek ki a boldog / halmokon a hullafoltok.”

Szamomra ezt a poétikai formaciot T. S. Eliot harom magusanak ,vonulasa” formalja életmodellé
(Journey of the Magic), amely egyszerre pokoljaras (igy fogalmaztak errél a 20. szazadban) és a derd
keresése. A ,magusok” a torténetmondas linearis modellje szerint elindulnak a Sziiletést megtinnepelni,
de utazasukat egyben a Megvaltas atélésébe is belevonja a betlehemi barlang és a golgotai harom fa su-
garzasanak érzékelése. A linedris vers atlép az idébdl a kaprazat gylirtiz6 forgasaba: a szazad lirajat
meghataroz6 egyik alapmondathoz vezetve: ,I should be glad of another death” (Vas Istvan forditasaban:
,2Masféle halalnak oriilnék”; Szab6 Lorinc magyar szovege szerint: ,Masik haldlt szeretnék”).

Mindez ugyanakkor nemcsak a kolt6k poétikai aktusaban jelentkezik. Ennek a megszolalasmodnak a hat-
terében ott talalom a fizika létszemléletének modszertanat; a fizikus Heisenberg a megfigyel6t magat
is belehelyezi a megfigyelt vilagegészbe: ,A kvantumelmélet, mint Bohr kifejezte, arra emlékeztet benniin-

ugyanakkor szereplék is vagyunk.” Mintha Yeats versét hallanam. El6szor figyeltem fel ennek a szemlé-
letnek poétikai formalodasara, és majd két évtized mulva talalkoztam Heisenberg szévegével.

R

A modern fizika és a modern miivészet, mas-mas indittatassal, de ugyanazon labirintus értelmezésére,
éjszakai voltara ellentétesen, annak lakhatova tételére vivja a maga expanzidjat.

1 William Butler Yeats, The Gyres, 1936-1937, Szele Balint forditasaban: ,Hektor halott és Troja langot vet; / Aki
latja, gyaszos 6rommel nevet.”



A ,tragic joy” azt az egészet Keresi az ember szamara, amitdl latszolag eltavolodott éppen a mi
idénkre. Feliil akarja irni, keresve a vilag 1étének és az ember életének értelmezhetéségét. Hozzam a pél-
dakat akar a Bibliahol?

Ezekiel 40,1-5:

Szamtzetéstink 25. esztendejében, az év kezdetén, a honap tizedik napjan, a varos elfoglalasa utan
a tizennegyedik évben, éppen azon a napon foléttem volt az Ur keze. Elvitt isteni latomasban Izrael
foldjére, és letett egy nagyon magas hegyre. Ezen a hegyen olyasmi tarult elém, mintha dél felé varos
épiilt volna. Odavitt és lam, ott volt egy ember, aki mintha érchdl lett volna; lenzsinort tartott a kezé-
ben, meg egy mérdvesszot és ott allt a kapuban. A férfi megszolitott: ,Emberfia, jol nyisd ki a szemedet
és a fliledet! Nagyon figyelj mindenre, amit majd mutatok, mert azért keriiltél ide, hogy ezt megmu-
tassam neked! Mondj el Izrael hazdnak mindent, amit csak latni fogsz.” Es 1am, a templomot fal vette
koriil minden oldalrol.

[zajas 65,17-25:

Mert 0j eget és 1j foldet teremtek; a régi feledésbe meriil, és eszébe se jut tébbé senkinek. Oriiljetek és
ujjongjatok azon mindérokké, amit majd teremtek! Mert Jeruzsalemet ,,6rom”nek teremtem és népét
LJujjongas™nak. Oromom telik majd Jeruzsalemben és ujjongani fogok népemen. Nem hallatszik tobbé
benne sem siras, sem jajkialtas. Nem lesz tobbé benne olyan gyermek, aki csak néhany napig él; sem
oreg ember, aki ne toltené be élete napjait. Mert a legfiatalabb is szazéves koraban hal meg; s aki nem
éri meg a szazadik évét, az mar atkozottnak szamit. Hazakat épitenek, és 6k laknak benne; sz616t tele-
pitenek, és 6k élvezik gytimolcsét. Nem azért épitkeznek, hogy mas lakjék benne; s nem azért tiltetnek,
hogy mas egye gyiimolcsét. Mert népem életkora hasonlo lesz a fak életkorahoz; és valasztottaim maguk
veszik hasznat keziik minden munkajanak. Nem faradoznak majd hidba, és nem a pusztulasra sziilik
gyermekeiket, hanem az Urtél megaldottak nemzedéke lesznek, s gyermekeik is veliik egyetemben. Még
miel6tt szolitananak, mar valaszolok; még be sem fejezik szavukat, mar meghallgatom 6ket. Egyiitt
legelészik majd a farkas és a barany; szalmat eszik az oroszlan, akarcsak az 6kor; és a kigyonak por lesz
az eledele. Sehol nem artanak, és nem pusztitanak az én szent hegyemen - mondja az Ur.

Es barha a Sacco di Roma és a német paraszthabort kortarsai szemében koruk a pusztitas kirivo év-
szazada lehetett, utokoruk mégis a Sixtus-kapolna, és az isenheimi oltar létrejottével jegyzi a korsza-
kot. A fizika és a metafizika er6vonalainak megcsavarodasa és 6sszefonddasa reprezentalhatja-e majdan
Guernica, Auschwitz, Katyn és Hirosima évszazadat? Be tudja-e fogadni valamely eljovendé nemzedék
a személyiség megépithetetlenségét és hitének elvesztését, az igen atélé szoveg ellenpontozottsagat felvetd
nyilvanos confessiot? Idézzem az egyik legpusztitobb haboru kitérésének kezdetén elhangzott husvéti
radioszoveget, Szabo Lorinc megfogalmazasat: ,Ateista verset még nem irtak; s ahogy a modern fizika
sugarzassa differencidlja az egész anyagi vilagot, gy finomul szellemmé a foldi matéria sok tiintetGen
materialista kolteményben. A szerelemben és minden misztikumban mindig istennek vagy isten modi-
fikacidinak a magnese borzongatja a kolt6k idegeit. Még esetleges kételyiik, lazadasuk és panteista 6n-
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istenitésiik is csak Uj és rejtettebb kisérlet a cséndes vagy rettentd titok, az igazsag megkozelitésére és
megvilagitasara; s ebben is nem egyszer filozofusoknak és egyhazatyaknak a rokonai.”

Reménykedjiink! A vészeken tultekintd latas foglalhatja magaba a lepusztultsag ellenkezdjeként
létszemléletébe, az linnephez vezetd der( rejtekutjat. A 20. szazad nagy europai koltdinek kiizdelmes
poétikai ttkeresése éppen efelé gytlrizott, és ezt taldlta korabhi kiizdelmes koltdi és emberi titjanak
felvaltasaként az Enekekben Ezra Pound, és ezt élte meg koltéi sziiletése pillanatatol életmiive teljessé-
gében az altalunk ma végre méltan tinnepelt egyetemes kolt6zseni, Wedres Sandor.

Szinte de profundisként fogalmazza meg mindezt az az ir6, aki miivében is, életrajzaban is talan
a legelkeseredettebben vallalta magara az éjszaka mélységét. Céline vilagitotoronyként kiemelkedd szo-
vegezéssel mutatta fel a ,tragic joy” felfelé gytirizé vagyakozasat, a maga ironikus megfogalmazasaval,
»mint a varangyos béka, teli eszményekkel”;

én egy olyan gyonyord gondolatra vagytam, amelyik erdsebb, mint a halal, és amelynek segitségével
oromet, gondtalansagot, batorsagot hintek szét magam koriil. Mint egy hés magvetd.

Akkor aztan teli lennék batorsaggal. Mindeniitt kibuggyanna bel6lem a batorsag, és az élet maga se
lenne mas, mint a batorsag tokéletes eszméje, amelyik aztan rendben tartana az embereket meg a tar-
gyakat is, a foldtdl egészen az égig. Mindezzel pedig egészen magatol értetdGen annyi szeretet is jarna,
hogy a gyengédség visszazarna a halalt is a maga kis kuckojaba, ahol viszont olyan jo meleg tamadna,
hogy még az a kurva halal is elkezdené keresni az élvezeteket, méghozza mindenkivel. De szép is
lenne! Es milyen jo!

Es idézzem az expanzio léte és kozottiink 1éte szoveg-bizonyitékaként (a niceai hitvallas szavaval: ,,az
irasok szerint”) az Evangélium legkoltGibb szovegét: Janos 1,10-12:

(Az Ige) volt az igazi vilagossag, amely minden embert megvilagosit.

A vilagba jott, a vilagban volt, altala lett a vilag, mégsem ismerte fol a vilag.

A tulajdonaba jott, de ovéi nem fogadtak be.

Am akik befogadtak, azoknak hatalmat adott, hogy Isten gyermekei legyenek.

Ide kivankozik egy nagy magyar remekmi konkluzigja, Célinnel majdnem egy id6bél, az dnmaga létezé-
sének értelmére, a most-pontokra szakado torténelem ellenében, éppen az evangéliumi széveg ihletésére

eszmélkedd ember onmagara talalasa. A labirintusban-lét életigenlé modelljeként:

én KASSAK LAJOS vagyok
s fejiink folott elroptl a nikkel szamovar.

A 20. szazad mtvészete a lélek éjszakdjanak labirintusat feliiliro erejével lesz emlékezetes ereji?



SzAakoLCzZAY LAJOS

Eposz Kassak maszkjaban

Az Ekszpanzio XXIX. + 1 kidllitds-performansza a nagymarosi Sigil Galéridban

Szent driiltek mindig vannak - az évtizedek el6tt az Ekszpanziot elindité Németh Péter Mikola koltd, per-
formanszmivész, alkoto-rendezd kozéjiik tartozik -, nekik koszonhetd, hogy a Fold tovabb forog, nem
fagynak be a tengerek; a miivészet és kultura tavai oly kihivoan csabitanak az érték-vadaszatra, hogy
ember legyen a talpan, akit nem ragad magaval ez a kincsmentd, tjabb kincs alkotasara-folfedezésére
biztatd buzgosag.

Avantgard heviilet? A korabbrol, f6képp Kassak Lajos munkassaga nyoman ismert - mindent meguji-
t0 - élcsapat Ujraalmodasa? Csatlakozas egy ma mar kevéshé ismert, és sajnos sokszor lenézett vonulat-
hoz, amely - noha sokan elkonyvelték volna halalat - nem mult ki, s6t (lasd az Ekszpanzio huszonkilenc
éves Utjat) Ujra és ujra hallatja a hangjat?

Ez is, az is, de még inkabb a 20. szazad rabigajabol kitort, és a 21. szazad ziirzavaraban, a talpan még
bizonytalanul all6 ember ijboli racsodalkozasa dnmagara s a kortilotte 1évé vilagra. Hogy meghataroz-
hassa helyét, cselekvésének iranyat s mozgatorugojat. Hogy raébredhessen a kozmosszal szembeni toré-
kenységére, ugyanakkor jelezze: az ¢ szikla-voltja nélkiil nem vilag a vilag, hamisan pislognak a csillagok.

Ennek a kitorésnek - hidba az avantgard hattér - ohatatlanul megvan a romantikdja. Az ,,almodj na-
gyot!” rizikoja. Kassak Lajosnal is megvolt, szentséges heviilettel ez az 1jitd szandék. Szembemenni
iranyzatokkal, csoportokkal, szinte az egész vilaggal, mert ugy vélte, A Tett (lapjanak cime is ez volt)
csak akkor tett, ha a cselekvé erkolcs mozgatja. A Munka szintén csak akkor munka, ha magaval hozza
az ember (a személyiség) kiteljesedését. Es a MA sem lehet tegnap, s ha lampasa nem a jovére vilagit,
semmit nem ér.

Jéllehet a fonti eszméket a mult szazad kegyetlen vihara (II. vilaghaboru, emberirtas) jobbara dssze-
torte, de a szellem embere nem azért emeltetett - az ész okan - arra a rangra, hogy veszni hagyja korab-
ban kikiizdott értékeit. A mara vonatkoztatva is igaz mindez. Fejiink folott szazszor elrepiilhet a nikkel
szamovar - Kassak vilag-izomerdvel jelolte ki utjat -, de ha a mozgas (létezés) dinamikajat nem vagy
kevéshé érzékeljiik, lemaradunk az ahitott jovéépités pillanatairol.

S amit a tarlaton a dokumentum- és miivészi fotok, grafikak és festmények garmadajaban lathatunk,
az épp az ellenkezd@jét hizonyitja. Készenlétet az almodasra. A szépség, bar nemegyszer a rutsagaval zaka-
tolo szépség Kiterjesztésére, a latomezd éberségének a fenntartasara. Ha hajdanan (pontosabban 1916-ban)
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a csavarg6 esztétikajat megvalosito iro-képzémivész (Egy ember élete) a tudatosan vallalt alarchan meg-
nyilatkozhatott, miért volna ez idegen a napra éppen 6tven éve meghalt avantgard apostol el6tt fejet hajto
kortars irok-mivészek el6tt? A kiallitas (a programsorozat) cime, Eposz Kassdk maszkjdban tehat a ma-
gyar klasszikus nevezetes mivének, az Eposz Wagner maszkjdban parafrazisa. S minthogy a kétnapos
Osszejovetel a Nemzetkozi Kortdrs Miivészeti Taldlkozo cimet viseli, alkotoinkon kiviill mas néaci6é mi-
vei is folfedezhetdk a kiallitason.

Ha kétfelé is kell valasztanunk az anyagot - nemegyszer valamely képzémuvészeti alkotas (festmény,
grafika) csak fotdbmasolatban jelenik meg -, jol észlelhet6 a két terem modszerbeli, alkotas-lélektani, azo-
nos tematikat sugarzo egyiivé tartozasa. Kassak alakja fényképen tobbszor is azért idéztetik meg - a peca-
bot szerelmeséé, a Szigligeten pihendé s a feleségével, Karpati Klaraval az otthon nyugalmat arasztoé -, hogy
intenzivebb legyen a kapcsolat a ,,f6hds” s az altala inspiralt mivek kézott (koztiik is az egyik legszebh
miivet - Kassdk Lajos kalapja vordsben, attributumokkal diszitve - Ladik Katalin jegyzi).

Nem véletlen a dokumentumfotok tengerdzone - csoportképek kiilonbozé talalkozokrol (2005, Terény;
2012, Visegrad), Kopoczi Rozsa lencséjének éleslatasat mutatd, dokumentumon joval tdlmutatd nevezetes
performanszokrol (Visegrad, 2011; Terény, 2006) -, hiszen a képi adatolas egyfajta muzeumbeli megdrzést-
szambavételt is jelez. Még Németh Zoltan Pal és Mezey Péter is részt vett ilyesféle, a jeles pillanatokat
rogzitd fotok megalkotasaban. Egészen kiting a Kovaax maszklevétele (Németh Zoltan Pal), a Szombathy
Bdlint Kassdk-maszkban (Mezey Péter), a Ladik Katalin 2006-o0s performansza (Kopoczi Rozsa) és Dedk-
Varga Rita Aisdja (Csetneki Gabor).

Csak jelzésszertiek a kiemelések, hiszen a fotok nagyobbik része - mert fotomiivészek kezében van
a masina - joval tobbet mond a pillanat rogzitésénél. Megkomponalasuknal fogva ezek a fényképek (leg-
alabbis jo résziik) onallo mivészi alkotasként is folfoghatok. Ha ideirom a rajtuk félbukkané, az avant-
gardban igy-ugy jeleskedd alkotokat - Németh Péter Mikola, Szombathy Balint, Pet6cz Andras, Baksai
Jozsef, Bohar Andras, Ladik Katalin, Nagy Pal, Bujdoso Alpar (ez utobbi kettd a parizsi Magyar Miihely
szerkesztdje) -, azonnal latni azt a hatalmas értékkort, amely a hajdani szabadkai Bosch+Bosch Csoportot
éppugy magaban foglalja, mint a parizsi Gjitokat, vagy a koltének és szinésznek sem utolso - nem csu-
pan performanszairél hires, am a Harag Gyorgy rendezte Csehov-ciklusban karakteres szerepeket jatszo
- ujvidéki Ladik Katalint is. Ladik harom 1996-os marseille-i performanszképe, Antonin Artaud emlékét
megidézve, ugyancsak karakteres alkotas.

Hogy a nagymarosi tarlaton a foto vitte a primet, olyan mtivészeknek koszonhetd, akik képeikkel a gyo-
nyorkodtetésen tul valamingd életfilozofiat is sugalltak. Attila Meengham (Fehér farkas) mindharom miive,
de kiemelten a Canvas, és kivaltképp Németh Zoltan Pal mindenik alkotasa ilyen mi. Ez utobhitol szenza-
ci6s a nyolc darabbol allo Mticsarnok 1986 cimi sorozat - benne egyedi alkotasok (példaul Melocco Miklos
szobranak részlete vagy Bak Imre grafikdinak térfoglalo gesztusa) -, hiszen a fotomtivész holt tdrgyakon
mutatta meg fényjatékkal, szerkezeti villodzassal-tritkkel az id6 mualasanak, vagyis a benniink is liktetd
idéfaktornak a végtelenségét. Szép a fivérét megorokitd portré-paros. A csaladjanak szenvedését ugyancsak
visszaado Bartal-korpusz pedig lebilincseld.

A grafikdk, festmények és plasztikak kozt tallozva azonnal foltiinik Gaal Jozsef maszkjainak ,éltet6”
csunyasaga-brutalitasa, Olescher Tamas biblikus megszallottsaga (Ordmhir), Filep Sandor vegyes technikéju
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virtuoz grafikai lapjanak humora (Husszein pasa levele Kdpdczi Rézsdhoz), Baksai Jozsef 1ényeget bon-
col6 versbe tekintése (Effeta). Mihalyfi Maria Kdangyalt almodott olajba, és Nikolaj Ivanovot is a Szent
Konyvben megbuvo igazsagok-csodak képi megvalositasa izgatja (Hal). Szalkas vonal-humoraval és le-
tisztultsagaval lep meg a fiatal Syporca Whandal digitalis grafika-harmasa (Konstruktiv magany I-IIL.).
Bereczki Kossack Katalin az égetett agyag mestere: Foldszelleme sajatsagos allatmaszk, mig orso-granat
formaju keramiaiban (Magvak I-1I1.) ott a liikktet6 fold, a csira ereje.

Gosztola Gabor valodi mester, jelenléte - avantgard ide vagy oda - meghatarozo6. Organikus létka-
landja (,Fény szeretne lenni a dal...” - Térgdrbiilet VIII., 2007), a pasztellben villodz6 néi test hullama
egészen kiilonos grafikai halot ad - életjelekkel. Szines testvariaciéi is érzéki kitarulkozasrél vallanak
- koztiik is elsésorban az Olelkezdk I-I1. -, gesztushol kanyargos folkialto jelet épité temperaja pedig
valodi féhajtas Kassak el6tt (Voras jelek I-1I1., 1993). Hortobagyi Kettés Tamas nagyméretd mitikus olaj-
festményén (Egyszer eljon az idd...) megszentelddik a figuralitas, hiszen a hegyet koriilhajozo éniink-
ben ott bizsereg a latomas folszabaditd, Gjrateremtd hatasa is.

,Hamlet a TUL 'p ART-rol kalapban” - olvassuk a 29. talalkozo alcimét, amelyben akarva-akaratlan
tomoriil a Kassak-hivék legfébb vagya: miel6bb helyezziik az 6t megérdeml6 helyre az irénak és koltének
is kivalo, modern miivészetet kozvetité apostolunkat!

SzZOMBATHY BALINT

»A muvészet ott van, ahol a miivész tartozkodik”

A Mykoldrium koltészet napi megnyitdjdara

,Mi lett volna, ha” felvetésekkel kell el6vezetnem a mara adott magasztos témat. Hogy miért ezzel, majd
elmondom, de ugyis rajonnek, mi lehet ennek az oka. Tehat mi lett volna, ha a dadaista forradalom périzsi
vezéralakja, Tristan Tzara visszavagyik szarmazasanak szinhelyére, a romaniai Moinesti-be; a vilagot be-
jart Moholy-Nagy Laszlo Amerikabol visszatelepiil Bacsborsodra; a pesti és bécsi harcokban edzett Kassak
visszamegy sziiléhelyére, Ersekujvarra; a Parizst megjart Tamko Sirato Karoly visszautazik Ujvidékre;
vajon mi torténne, ha Nagy Pal eladna parizsi lakasat, és visszakoltozne Salgotarjanba, Papp Tibor pedig
Tokajba; vagy ha jomagam fognam a satorfamat, és vennék magamnak egy utolsé6 mentsvarat sziild-
falumban, a bacskai Pacséren?

Mi lett volna, és mi lenne, ha az ilyen irdnyd mozgas fizikailag is visszasejtesiti a nagy avantgard
korpuszt a kézpontok iranyahol, ahol mar mindenki kipallérozodott, a kis kozosségek, a hatorszag felé,
ahol még ugyancsak elkel a tudas, a tapasztalat és a kolt6i sz0, mert nincsenek egyetemek, galériak, szin-
hazak és egyéb szellemi gocok. Mi lenne, ha a felsorolt és ezen tul a feltételezett helységekben miikddne
egy-egy olyan kis szellemi és spiritualis sejttelep, mint amilyet Németh Péter almodott valasztott sziil6-
foldje, faluja, Vamosmikola szamara, miivészi toldaléknévként felvéve annak elnevezését is.

A cordobai szarmazasi Manuel Benitez Pérez hirneves matadort csak El Cordobésként ismerjiik, a bras-
s6i Halasz Gyula, vilaghiri fotografus, Brassaiként vonult be a torténelembe, és hat Moholy-Nagy is csak
Nagy Laszloként lett anyakonyvezve, mint ahogyan Németh Péter Mikola is Németh Péterként. Ma viszont
a muivészvilag mar inkabb csak Mikolaként hivatkozik az alakjara. A két Mikola-fogalom immaron en-
nek a szellemi hajléknak és otthonnak, a Mykolariumnak a felemelésével teljes mértékben osszeforrottnak
tekinthet®.

Egy élet elindult ebbdl az isten hata mogotti kis falubol, b6 negyvendt évvel ezel6tt, hogy bejarja
a maga, még most is kerekedd palyajat, megtegye a maga velejaro és kevésbé kotelezd koreit, atverekedje
magat a sors elébe vetett akaddlyain, s felvértezze 6nnén magat a magasabb szférakban kijelolhetd célo-
kért. Az onmegvalositas iskoldjanak is nevezhetnénk ezt az emberi palyat, amelynek alakitja nem zarko-
zott be a maga egyediségébe, hanem a kollektiv tettre eskiidott fel, ezzel egyiitt pedig egy nem tipikus
emberi-miivészeti modellre is. A korai magyar avantgard élen jar6 egyéniségeinek, majd a II. vilaghabort
utdni gjavantgard korifeusainak kitaposott ttjan elindulva, az ifjui tettekre feleskiidott Németh Péter
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Mikola elsé feladatainak egyike a kozosségteremtés volt. Kassak és kore, valamint a Magyar Mihely adta
az erdt és az elszantsagot, ahhoz az emberfeletti vallalashoz, hogy a még nem egészen szabad levegdji
'80-as években masodmagaval fesztivalt szervezzen egy Duna-parti kisvarosban, Gorog templom nevi
kiallitotermében, amely mindezek el6tt semmilyen hasonlét nem tapasztalt, semmilyen hasonloval
nem talalkozott.

Ebbdl a torténelmi fontossagu szervezddéshdl a késdbbiekben egy egész mozgalom terebélyesedett,
amely - elvesztve feje foliil az allando6 intézményi ernydket - regionalis programot dolgozott ki, megcé-
lozva a kistérség arra felszentelt foldrajzi pontjait. Az E(x)kszpanzi6 egy képlékeny, mondhatnank no-
mad létformat vett fel, hiszen mozgatéi felismerték és szo szerint értelmezték Robert Filliou szalloigéjét:
»,a muvészet ott van, ahol a miivész tartézkodik”. Vagyis, a miivészetet nemcsak az arra kijelolt allami
rezervatumokban kell keresni, hanem az élet szabadsagaval koriilhatarolt emberi mozgastérben, annak
totalitasaban, legyen az egy pajta, egy istallo, egy vasuti peron vagy egy kocsma. Ennek a mozgalomnak
a f6 animatora és szellemi iranyitoja Németh Péter Mikola és segitdje, miivészettorténész felesége, Kopoczi
Rézsa lett; mozgatorugoja pedig a tagabb értelemben vett csaladi és barati kozosség, amelyben aztan min-
den oda csatlakoz6 ember csaladtagnak érezhette magat. Ahogyan most is annak érezheti.

A kollektiv tudatra gyakorolt erékifejtésével parhuzamosan bontakozott ki Mikola alkotoi tevékeny-
sége is, amelynek 0sszegzésére az idén januarban keriilt sor Magyar skiz cimmel a budapesti Magyar
Mihely Galéridban, s melyet ezuttal itt lattamozhatunk a Mykolarium tetézete alatt. Az ekszpanzios ren-
dezvények latogatdi mar tudjak, hogy a liraisaggal athatott nyelvi szerkezetek és a képversek valojaban
dramai partiturakként mikodnek a szerzd liturgikus ihletésti el6adasain, atvive az irott sz6 és a képi
megjelenités allapotat a hanginterpretacio cselekvéssel athatott, 0sszetett tartomanyaba. A passioszer(
dramai szituaciokat alkalmanként lélekemelé énekbetétek erdsitik, beteljesitve a koltészet dsi kiildetését,
az €10 beszédhasznalatot, a szaj utjan térténd athagyomanyozast. Amikor a mai napon - a kéltészet hiva-
talos napjan - ezek a rigmusok megszolalnak, nem lehet kétségiink afeldl, hogy az ési taltos archetipu-
sanak a megszemélyesitése valosul meg szemiink lattara, aki megteremti a magiat, a szent varazslatot,
amelyben feloldodva egy pillanatra megérezhetjiik isten szeretetét.

Budapest, 2015. aprilis 11.

STRIKER SANDOR

Avantgard kontinuitas a 20. szazadban*

,Ah, Cassius! ha ismernél,
ki véled Philippinél csataztam.”

(Madéch Imre: Az ember tragédidja)

Koényvismertetém mottoja az Ekszpanzio XXVIIL julius 22-i Kassak-el6adasaibol fakadt. Gondolatfolyam-
ként - vagy ahogy egykor Tolnai Gabor mondotta nekiink a szeminariumon - Ujra és Ujra ,rejtett buvopa-
takként” hozta fel Cassiust Benke Laszlo, idézve Tamasi Lajos versét, ahol Kassakot Cassiusként emliti
a kolté-barat. Cassius neve felbukkan Madach Tragédidjanak falanszter-szinében is, ahol mint a motto-
bol is kittinik, Adam Brutusszal azonositja magat, azonban a Tragédidban a korabbiakban sem Cassius,
sem Brutus nem szerepelnek - csak épp az az attittid, mely Brutus-Adam-Madach, tehat Kassak kozos
attittidje: a zsarnoksag, a politikai onkény gytlolete. A kelet-eurdpai és a magyar avantgard a miivészeti
onkényt allitja szembe e gatakkal, megzabolazhatatlanul. Mindenekeldtt G. Komoroczy Emdke kényve,
amit - figyeljiink az intonaciéra - nem kell elolvasni. Nem kell elolvasni. Azaz, helyes szérendben: nem
elolvasni kell. Ez egy kronika, ez egy lexikon. Mint amikor az ember bemegy egy erdébe - mert ez egy
erdd -, és amikor visszaérkezik, nem kérdezik meg t6le, hogy ,és minden fat megnéztél? Mondd el, hogy
milyen fakat lattal!” (A hattérben madarcsicsergés hangzik.) Ez nem egy olyan konyv, amely utan ki kell
kérdezni az embereket, hiszen ez egy kronika, egy lexikon. Tehat itt vannak meghuzva e kényvismertetés
hatarai is: nem fogom elmondani ezt a kényvet, mely ténylegesen egy kézikonyv: az 1956 utani magyar
avantgard ,spendtja”, azaz irodalomtorténete. Ez lesz az a kézikonyv, amit fel fognak adni a tanarok, ha
az ’56 utani magyar avantgardrol tanulni kell - ,AZ” avantgardrol. Fel kell hivnom a figyelmet arra, hogy
a magyar nyelvben a hatarozott néveld, ez esetben az ,AZ”: A-t0l Z-ig tart. AZ avantgard - itt e kdnyvhen
A-tol Z-ig benne van, tehat mindenki benne van. A cim masik attribtituma a ,kontinuitas”. Hogyan le-
hetséges az avantgardban, a mindig Gjat hozéban kontinuitast felfedezni? Ehhez életemben el§szor Ge-
org Wilhelm Hegelhez kellett fordulnom, akit egyébként nagyon nem szeretek. Hegel Eldaddsok a vildg-
torténet filozofidjdrol cimd mivében felveti azt a kérdést: hogyan egyeztethet6k dssze a szabad egyéni
tevékenységek azzal a szerinte magasabb rendd sziikségszertiséggel, miszerint a vilagtorténet mint folya-
mat a szellem 6nmegvalositasa? Hogyan cselekedhetek szabadon, ha a folyamat egészében nézve eleve
elrendelt? Itt az avantgard nagy kérdése, hiszen szabad egyéni cselekvésekrdl van szo. A kérdés megva-

Elhangzott az Ekszpanzio XXVIIIL Kassak-emléknapjan (Nagymaros, 2016. julius 22.).
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laszolasahoz bevezet Hegel egy kulcsfogalmat - ,,az ész csele”. Ez a konyv ténylegesen az ész csele. Ami
azt jelenti, hogy a cselekvé egyén azt hiszi, hogy szabadon cselekszik, azonban az ilyen cselekvések
Osszessége mégis a szellem onmegvalositasa. Esetiinkben tehat mégis létrejon az avantgard folyamat,
még ha egyénként mindenki mast-mast alkot, akkor is. Igy tehat a Magyar Miihely bélcs6jétdl eredezteti
a kotet ezt a kontinuitast, mégpedig braviros modon, merthogy ez egy elismeré mu. Elismeri a cselek-
véseket, elismeri az alkotast, dicséret nélkiil. Mit jelent ez? G. Komoroczy Emdéke mindségjelz6k nélkiil
képes irodalomtorténetet irni, s ez pedig filologiai bravir. Nem mond rosszat vagy jot, de mindenkit
elismer, hogy része ennek a kontinuitasnak. Ez a magyar kultirtorténetben, a magyar irodalomtorténet-
ben rendkiviili bravur. Nagyon szeretiink kihagyni embereket irodalomtorténetekb6l. Nagyon szeretiink
talhangsulyozni embereket, de itt nem ,hangsulyok” vannak, hanem benne vannak - és ez maga az elis-
merés. Igy tehat gyakorlatilag az avantgard, ugy kell fogalmaznom, a szabadséag nyilvanos gyakorlasa.
Az avantgard a szabadsag nyilvanos gyakorlasa, a tehetség megnyilvanulasa nyersen. Egyénként felmu-
tatja a tehetséget, és ez egy szabad cselekvés, s mint ilyen, klasszikus elnevezéssel liberalisnak lehet ne-
vezni. Hiszen ezért kiizdott mindenki az 6tvenes évek alatt megfojtva, az Egy mondat a zsarnoksdgrol
allitasaival szemben. (Kutyaugatas.) Igen am, de ez a kotet konzerval: ezeket a liberalis cselekvéseket
konzervalja, tehat ez egy konzervativ kotet. A legklasszikusabban konzervativ konyv - tiszteli a cselek-
véseket, tiszteli a tehetséget. Eppen ezért azt gondolom, hogy ez egy olyan tett, amelyet G. Komoroczy
Eméke megtett, mint ahogy Babits irta annak idején: ,Ugy sziiletett hajdan a vers az ujjam alatt, ahogy az
Ur alkothatott valami szarnyas fényes, pancélos, izelt bogarat.” G. Komoroczy Eméke mindent megfon-
tolt - ahogy a Teremtésben -, amikor az avantgard kontinuitasat sszedllitotta. (Madarcsicsergés, kutya-
ugatas.) S akkor most azt kell mondanom, hogy ez a kontinuitas - ahogy azt Kassak is, de G. Komoroczy
Eméke és e kotethen Nagy Pal is kimondja - egy magatartasforma. Nagy Palt idézve a szerzé azt irja:
,Az avantgardot ¢ sem korstilusként fogja fel, hanem az éppen érvényben levé tradicioval konfrontalo
miivészi magatartasként, ellenkulttiraként (ugyanis tobbféle tradicio él minden korban egymas mellett;
az alkoton mulik, melyikhez csatlakozik, melyikkel all szemben)”.! Igy tehat két kontinuitas létezik: az
elsd esetében szabad alkotasrol beszéliink, a masik pedig, hogy felismerhet6 egy kontinuus, folyamatos
magatartasforma - a kotetben e kontinuitasokbol nem marad ki senki. Ezért ugy gondolom, megjelenik
egy harmadik, kronikas-filologus magatartasforma is, ami dobbenetes - egy olyan filologusi magatartas-
forma, ami példamutaté. En e helyiitt nem vagyok ilyen, hiszen dicsérek, dicsérem azt, aki nem dicsér, de
elismer, elismeri, hogy létezik valaki - mert mi mas ez, mint a jelenlét bizonyitéka. Ezek az emberek mer-
tek megjelenni. Kassaktol kezdve, majd Kassak nyomdokain odakint menekiiltként, idehaza elnyomva.
Osszességében tehat az avantgardnak megvan a kulcsa: Ujra és tjra egy szabad alkoto cselekvés, és meg-
van az a kozos eleme is, hogy ez egy magatartasforma. Mi ennek a kovetkezménye? Osszmiivészeti igény,
a hatarok athagasa, performansz, bizonyitas, esemény. Ennek viszont a kotetre nézve két kovetkezménye
van: elGszor is hidnyoljuk a képeket - a cimlap kivételével -, hianyat érezziik a mozgoképeknek, a szertar-
tasoknak, a szertartasok megismerési lehetdségének; reméljiik, ezzel kiegésziil. Reméljiik, hogy amikor

1 G. Komoroczy Eméke, Avantgdrd kontinuitds a XX. szazadban. A pdrizsi Magyar Miihely és kore, Hét Krajcar,
Budapest, 2016, 198.

elektronikus uton elérhetévé valik, meglesz a tovabbmertilés lehet@sége, mert ténylegesen, amirdl itt sz6
van, az mind az itt és most cselekvése, megtortént események, vizudlis, szakralis eseménysorozatok,
melyeket verbalisan csak utalasszertien lehet bemutatni. Nagyon jo, hogy itt vannak, de nagyon jo lenne,
ha a végén ott lennének a forrasok, hogy az olvasé tovabbléphessen, hol lehet ezeket fellelni az interneten
- mert rengeteg dokumentum van. Az atéléshez, az avantgard egyik leglényegesebb eleméhez ez hozzase-
gitene. Ugyanakkor ez egy figyelmeztetd jel, id6kozben ugyanis egy ujabb 1épés tortént; az avantgarddal
kapcsolatban az egyik legfontosabb Gjra visszatéré kritika a maradandosag. Az avantgard sok eleme
nem maradand6, mert performansz, eseményfolyamat és illékony. Az id6-allékonysagat szoktak megkér-
ddjelezni, hiszen mar nem freskokrol van szé, nagyon ritka, hogy bronzszobor lenne egy avantgard mu,
f6leg itt, hogy az '56 utani magyar avantgardrol beszéliink; legordiilé eseményekrdl, esetleg gegekrol. Ezt
most megjegyeztem, de kdzben megvaltozott a vilag is - id6kozben efelé ment el ,A” miivészet: internetes
miivészetrdl beszéliink, illékony miivészetrdl beszéliink. A mai korosztaly tigy tapasztalja meg a miivé-
szetet, hogy az mar masnap nincs ott. Megnézi, latja, elttint - lejjebb gordiilt a kozosségi oldalrol, azaz
a kortars miivészet az avantgard mtvészet eddigi hagyomanyahoz kozelitett: gyorsan meg kell nézni,
gyorsan kell megosztani - és rdadasul ugyanugy, ahogy az avantgardban megtortént, van egy fontos kzos
elem: a magatartas, hiszen valaki ugy érzi, hogy ezt fel kell tennie, meg kell osztania, a nyilvanossag
elé kell hozni az alkotast. Ez pedig, ugyanugy, ahogy az avantgardnal, egy kozosségteremtd erd. Hasonlo-
képpen az Ekszpanziohoz, amit Németh Péter Mikola probal meg sikerrel, s ami szintugy kozosségteremtd.
Mivel szemben? A kelet-eurdpai, a hatvanas-hetvenes évek avantgardja nem piaci avantgard. A nyugati
orszagokban az avantgard egy része valoban eladhat6va kivanta magat tenni, mig ez nalunk - mivel nem
piaci viszonyok kozott voltunk - nem volt lehetséges. Az egész névsor, ami e kotetben jelen van, egy vasat
nem keresett, talan elenyész0 résziik valamit. Ugyanakkor nyugaton, elsddlegesen Amerikaban vastagon
lehetett keresni az avantgarddal. Itt van tehat egy kiilonbség e két vilag kozott, a polgari, értsd piaci
viszonyok kozotti avantgard és a kelet-eurdpai hatvanas-hetvenes évek avantgardja kozott. Mi tehat ez
a kiilonbség, a kelet-eurdpai, s benne a magyar, ami igenis megvan, s ami e kotetbdl is kivilaglo jelenléte
okan zarogondolata ismerteténknek. Nem mas, mint a mar jelzett magatartas-kozosség, egy régi magatar-
tas-kozosség, ami kulturalis magatartas-kozosség, mely egy régi ars poeticaval ragadhato meg, Madach
Imre Tragédidjabol: ,S mig embersziv van, mig eszmél az agy, / S fennall6 rend a vagynak gatat ir, /
Szintén fog éIni a szellemvilagban / Tagadasul kéltészet és nagy eszme.” A kelet-europai és a magyar
avantgard a hatalommal szemben fogalmazta meg a szabadsag gondolatat, és ehhez viszonyitotta magat,
ez a kozos magatartasforma. Meg kell 6rizntink, ki kell harcolnunk a szabadsag lehet6ségét. Ha kell nem
masért, de a pillanatért, hogy léteziink, hogy éliink, hogy voltunk, hogy vagyunk. Ez a konyv e cselekvé-
sek hatalmas, értékes és mulhatatlanul hasznos eszkdze, mert nem hagyja veszni a ’62-t6] napjainkig élt
szabadsagvagyo miivészi gesztusokat, szakralis pillanatokat. Gratulalok a kdtethez, nagyon koszonom,
hogy belenézhettem, és remélem, hogy ezt minél tébben fogjak megtenni.



AZ IDOBOL

Kdllay Kotdsz Zoltdn novelldi

A md, és benne a szubjektivitas az igazsag lel6helye. Felmertil

a kérdés, hogy tudjuk-e egyaltalan, mi az igazsag, nydjtunk-e Kallav Kotasz Zoltan
logikai teret neki? T
2018. november 9-én Piliscsaban, a Pipacs kavézoban az 1. vi- Al |d°b°l

laghabort befejezésének szazadik évfordulojara emlékeztek.
Ugyanitt mutattak be Kallay Kotasz Zoltannak a Naput-fiizetek
sorozat 128. darabjaként megjelent novellatrilogiajat is. A ha-
borurol ir. Cime: Az idébdl. Alcime: Egyetlen hdrom torténet.

Egyetlen, mert a kinyilatkoztatott beszéd olyan irasokon
keresztil jut el hozzank, melyeket értelmezniink kell. A bibliai ;
kinyilatkoztatas szelid hangjan beszél. Ez a beszéd a minden- 4
napi élet szohasznalataiba iitkdz6 dramava valik. Varazslatos, '
mert ha modozatait vizsgalgatjuk, latjuk, hogy értelmezése az
olvasora van bizva.

Mint a Szentharomsag: harom és mégis egy. Ha tovabb ol-
vassuk, rajoviink, hogy egészen masrol van szo.

Kallay Kotasz harom novelldja harom, az id6bdl kihasitott
tétel. Tételek, mert fordulataik, szovegeik, ,dialogicitasuk” élet-
szer( jeleneteket idéz. Mintha egy 1j irodalomtudomanyi szek-
ci6 formalodna. A haboru pusztitasanak odavetett, kiszolgaltatott katonak utja az egyetemes emberi
kovetkeztetés halalutjan at vezet egymas megértése felé. Kallay Kotasz nemcsak beleszol ebbe a folyamatba,
de hangsulyozza, hogy a hittel igazitott dogmatikus tételeknek erejiikk van. A kétségbeesett éntudat lat,
flrkész, faggat.

Az elsé tétel az otthoné, jelentéktelen események kapnak szarnyra ,a kora délutani napfény ferde
sugaraiban”. Ez a mindenre kiterjedd, megvaltoztathatatlan esemény. A cselekvés és a mozgas a gondol-
kodas mikéntjének els6 szakasza, vagyis a helykeresés.

A masodik tétel a fogsagha esés. A tatarképl szovjet katonak megjelenése: ellenségesség és idegenség.
Nincs olyan elképeszt6 megoldas, melyet a torténelemben mar ki ne probaltak volna. A harmonikus rendet-

Egyetlen harom torténet
>

s=

lenség a pusztulas mocsaraba meriil. A konfliktusok humanizalasahoz magyarazatok kellenek. A fogsag-
ba menetelés lehetévé teszi, hogy a mitosz magaba foglalja az emberi léthelyzet legsotétebb és legvila-
gosabb oldalait. Megsziiletnek a valasztovonalak, melyek majd egyszer, a kozmosz transzcendentalis
végtelenjében talalkoznak.

Az igazsag aranyai szembesiilnek az igazsagkeresés aranyaival. A szenvedés kaleidoszkopjanak elfor-
gatasaval uj latvanyok, Uj helyzetek, 0j freskoképek tlinnek eld. ,[...] cimboram, Mihalyom egyre inkabb
elhagyja magat.” A katarzis nem csupan érzelmi. Olyan jelentést kap, mely attori a hagyomanyos hataro-
kat. Ki nem mondott, elhasznalt, a hatunk mogott hagyott metaforakat forgat el, formal Gjja. Ezek be nem
vallott mozgasai az érvek ujfajta rendszerét mikodtetik. Az érvekét, melyek a cselekmény szovetét be-
leszovik a dinamikaba.

A harmadik tétel a hazatérés. Nem szoritkozik pusztan arra, hogy feltjitsa az irodalom fogalomkorében
kialakult otthonossagokat. Ugy beszéli el a torténetet, hogy meg is magyarazza. ,[...] az egyik ukran falu
elfoglalasa utan foldre teperték a ndket, aztan késébb az orosz tanyanal a legéppuskazott civilek koziil
az anyasziiltre csupaszitott, az életéért konyorgd, atl6tt tiidejd kamaszlanyt erészakoltak meg...”

Kallay Kotasz Zoltan Az idobdl ciml haromtételes novellatrilogiaja habortellenessége miatt, és az
értelmezés konfliktusanak kovetkeztében is, igen jelentds iras. Azt mondja, hogy a bosszu a legkartéko-
nyabb ellentétpar. Filozofikus cselekményértelmezése soran eljut a végkiovetkeztetésig.

Szép, erds, jelentds kifejezd erej, az olvaso idegeibe markolo eszkozoket hasznal. A kolt6i megnyilat-
kozasnak csak mint a létrél szol6 tanitasnak van értelme. Tomor, kevés szavu leirasait az irodalmi széveg
kolt6i funkcidja elé helyezi. Tanit, pedig talan nem is akar tanitani, csak megfogalmazza azokat az ész-
revételeket, melyek egy uj, mindenféle rossz ellen fellépd, letisztultabb vilag felé valé igyekezetiinkben
segithetnek minket.

Macen IsTVAN
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CSUPA KEK SZOMORUSAG

Kristoéf Agota' koltészetérdl

Kristof Agota - ahogyan vilagszerte ismerik, Agota Kristof - szikar prozajaval irta fel nevét az egyetemes
irodalomtorténet lapjaira. Az kevéshé ismert, hogy el6szor, mar gyermekkoraban, a lira lantjat probalgatta.
Egyik taldlkozasunk alkalmaval mesélt verseirdl, amik elvesztek. Késdbb sziiletett strofainak ,tulzott
szépségiik és érzelgdsségitk miatt forditott hatat.” ,Nem akartam ilyen virdgosan irni tobbé” - mondta
egy 2009-es riport alkalmaval.’ Legismertebb miive A nagy fiizet megjelenése utan mar nem is szivesen
beszélt roluk, szinte megtagadta 6ket. Kristof Agotat szikar, szomort, mély tonusu versek, szovegek jel-
lemzik. Alaposabb elemzésiik, mélyrehato értelmezésiik (ahogyan az egész életmiivé) nagyobb tavlatot
kivan, de megismerésiik utan a feliiletes olvaso is megallapithatja szabadversei és prozai kiillondsen szoros
rokonsagat, hogy szohasznalatukkal, hangulatukkal (és témaikkal) mint ,el6futarok” jegyezheték. Ezek
kozill a legszembetiinébb a Szokés és A hazugsdg cimi alkotasok Kiteljesedése. Verseinek alaposabb
megismertetése fontos volna a magyar olvasokozonség szamara is.

A svajci ZOE Kiado6 2016-ban jelentette meg a francia-magyar nyelvi Clous (Szdgek) cimi kotetet, ami
nemcsak a magyarul, hanem a francidul sziiletett nyolc kolteményét is kozreadja. A Clous Magyarorszagon
nem kaphato, aki kivancsi Kristof Agota verseire, annak nincsen konnyi dolga.

Szamos helyen olvashatunk arrol, hogy a londoni, majd parizsi kiadasu Irodalmi Ujsdg (1960-tol
1965-ig 6sszesen harminchét Kristof-vers) és a szintén parizsi Magyar Mtihely (1965-ben harom kolte-
mény) valogatott verseibdl. Ezekrdl az ironé maga is tobbszor megemlékezett, de hogy melyek voltak
azok, arrol ritkan vagy egyaltalan nem szolnak a hiradasok. A kozlések - kiilondsen a Magyar Miihely
esetében - egymasra ,hivatkozva” vették at. Arrol elfeledkeztek, hogy itthon is megjelentek Kristof Agota-
versek. A Nyelviink és Kulturdnk cimd kiadvany az ironé magyarorszagi tavozasa utan tiz évvel, 1976-ban
(Minden messze van) fedezte fel, de a Kortdrs (Szdgek, 1978) is felfigyelt ra. A Magyar Lettre Internationale
csak sokkal késGbb (Otddik part, 2007-2008 tél) szerepeltette. Jelentdsnek szamit a Béladi Miklos altal
szerkesztett Vandorének cimi - 1981-es -, Nyugat-eurdpai és amerikai magyar kélto'k antoldgidja. Az

1 Kristof Agota (Csikvand, 1935. oktaber 30. - Neuchatel (Svajc), 2011. julius 27) Kossuth-dijas magyar ir6, aki Svajc-
ban alkotott. Miveit francia nyelven irta. Testvérével - Kristof Attilaval - a készegi temetében nyugszik.

2 Parp Sandor, Messze a senki foldjétdl, Népszabadsag, 2011. julius 28.

3 Papp Sandor Zsigmond, Egy érzelmeskedés nélkiili élet. Beszélgetés Agota Kristof irondvel, Népszabadsag, 2009.
oktober 6.

irénd koltészetének megitélése - az ,,Ovatossag” - talan annak is betudhat6, hogy ezek a miivek akar vitat-
hat6 alkotasokként is kezelhetdk. Ronai Laszl6 1981-ben irta rola: ,egyel6re nem gy6z meg koltdi tehet-
ségérdl”.* Ennek az irasnak nem célja sem a bizonyitas sem a cafolat, sokkal inkabb a figyelemfelkeltés,
hogy a hianyt egy teljesebb valogatassal kellen pétolni.’

Verseirél az olvasonak az elmélkedés, a melankolia jut az eszébe. frojuk megfogalmazésa szerint: ,vagy
szomoruak vagy sotétek.” Kristof Agota sorrdl sorra megdolgoztatja az olvasot. Szokészlete vizsgalata-
kor azt latjuk, hogy a ,sz€1”, ami mindig tton van, barhova el/visszarepithet, és a ,fak”, amik felfogjak
a csapkodoé vagy éppen simogato légaramlatokat, szamos alkalommal szerepelnek versszévegeiben. A ,haz”
szintén gyakran el6fordul csakugy, mint a fehér melléknév. Sorait igy vizsgalva talan nem a szomorusag
az elsd, ami esziinkbe jut, még akkor sem, ha tobbszor ,ki is mondja”, sokkal inkabb az otthon, a szabad-
sag, a tisztasag, a vagyodas. Ugyanakkor tény, hogy patosz nélkiil, hétkoznapian banik (el) a ,,szomort”,
a haldl’, a fekete” és a ,kés” szavakkal is. Kristof Agota lecsupaszitott fogalmazasmodja ellentmondani
latszik annak, amit Eric Bergkraut Egy irond Eurdpdbdl cimi filmjében (1998) csendesen megjegyzett.
»Nem vagyok titokzatos!” - mondta azzal a ra jellemz6 (igenis titokzatos) mosollyal, amely minden irasara
ravetll. A rokonszenves, halk szavu ironé ezzel a - talan akaratlan - attittdjével, fogalmazasmodjaval
megosztotta olvasokozonségét.

Miutan névére 6rok megnyugvast talalt a kdszegi temetSben, Kristof Attila fogalmazta meg: ,Eurdpa
el6bb fogadta be, mint a hazaja.”” O maga - két évvel korabban, 2009-ben panaszolta: ,igazabol egyik orszag
sem fogad el irdjaként.”® A francia és a magyar nyelvhasznalatra is utalt e nyilatkozata akkor, amikor mar
vilagszerte ismerték mtveit. A nyelvvalté ir6/kolt6 soha nem valtott hazat, csak lakhelyet. Szévegeivel ma-
gyar torténeteket mesél. Kézpontozas nélkiili, athajlasokkal teli sorai kérddjelek nélkiil is szamos lehetséges
kérdést vetnek fel. Mintha varna, elvarna, hogy az olvaso tjraépitse leirasait. Pérére csupaszitott versszo-
veges jelenléte, szoismétlé nyomatékositasai, sor- és gondolattorései megengedik, hogy az olvaso Ujra-
komponalja a papirra vetett hangulatokat a kesertiség, a dac, a reménytelenség (?) ,kegyetlen tehetségét”!

Kristof Agota szovegeivel lehetiink elfogadoak vagy elutasitoak, de nem lehetiink, nem tudunk ko-
zombosek maradni. Szévegeinek léte formalja kornyezetét, és nem csak a foldrajzi hatarokat lépi at.
JErzéketlensége” az, ami érzéseket valt ki. Legyen az szabadvers vagy proza meg kell, hogy mozgassa
az egyetemes irodalmat is. Egy Kristof Agota verseskotet elénk tarhatna mindazt, ami - Furdpa és a vilag
meghoditasa utan - hazavezette 6t! Teljestilhetne elgondolasa: ,Egyszer majd valami széprdl / fogok szolni
lagy / szelid dolgokrol alig érezhet6 / szomorusaggal...”

TOTHARPAD FERENC

4 Ronar Laszlo, Vidndorének. Nyugat-eurdpai és amerikai magyar koltok antoldgidja, Jelenkor, 1981/2, 721.

5 E sorok irdja a Clous cimi kotet anyaganal teljesebb Osszeallitast készitett a magyar nyelven papirra vetett Kristof-
versekbdl, mely gytjtemény kiadasa megfontolando lehet.

6  Scwrapes Erzsébet, A kivdnsdg. Budapesti beszélgetés Agota Kristof Kossuth-dijas iroval, a Trilogia szerzdjével,
Szép Sz6, 2011. marcius. 19.

7 Kristor Attila, A gyermekkor bilincsei. Kristof Attila Kristof Agotdrol. Magyar Nemzet, 2011. oktober 29.

8  Papr Sandor Zsigmond, I. m.



+INKARNACIO EZUSTBEN”
Bartus Ferenc kidllitdsa
2018. oktober 18. - november 9.

Van valahol a bolygon egy szobrasziskola. A tanoncok
€16 modellek alapjan mintaznak szobrokat. Gipszhé-
jak sziiletnek az eleven test mintajara, jobbara val6-
saghti mérethen. A tanulok feladatot teljesitenek. Fejet,
kezet, labat, csip6t mintaznak, gesztusokat abrazolnak;
lemasoljak az él6rdl a format. A gipszek a miiteremben
acsorognak, a mester véleményt mond, a gipszek értéke

ennyi. Eléviilnek, raktarba keriilnek vagy egyenesen
a hatso udvarba - bezlizni 6ket se akarat, se eszcajg.
Hatha jok lesznek még valamire, talan lehetne rajtuk
demonstralni.

Aztan valaki kipakolja 6ket a hatsé udvarbol a kert-
be. Szandékom sincs, hogy az okait nyomozzam. Csak
lattam én is, mint mindenki, aki a kertben megfordult,
ahogy a falak mellett acsorognak, kicsit roncsoltan,
megviselten, mégis épen - legalabbis igy, egyiitt, mintha.
A calais-i burzsoak vazlatai sem lehettek volna esen-
débbek egy szazadvégi parizsi lomizason.

Fotozzak éket. Fotozzuk 6ket. Csoportkép, portré,
kistotal. Nem tudom, hany kép késziilt a gipszekrdl az
id6k soran, nekem 34 van. Szobrot fotozni halas feladat
turistak és amatérok szamara. A szobor nem mozdul el,
korbejarhato, lehet poziciot valasztani, blendét, mélység-
élességet allitani - életet lehelni a kébe, bronzha, faba.
Probara lehet magunkat tenni, vajon képesek vagyunk-e
teret alkotni a sikban, mozgast vinni a mozdulatlanba.
Kockazat nélkiil. Hat még ha a szobor sériilt! Ha nyomot
hagyott rajta az id6; mohak, zuzmok, fiivek, bogarak

v

koltoztek a repedéseibe. Akkor mar a textura is izgal-
mas lesz. Mint ezeken az esendd stidiumokon. Melyek
a fényképeken - a rend szerint - mar nem masolatok,
hanem modellek. Tudatunk paradoxona: a holt, az élet-
telen minden atirathan, minden megjelenitésben életre
kel. Inkarnalodik.

Van egy festémivész, aki latta, a maga idejében
a  kitett” munkakat a kertben, és nézte a roluk késztilt
fényképeket is. Van egy festdmiivész, aki fotokat fest.
Nem fotokrol készit festményeket, hanem a fotografiat



a festészet bazisaként hasznalja. Elkéri a képeket a roncs-
szobrokrol, és valogat, keres. A képkockakat magaban
felnagyitja, kitagitja, s belép az imaginarius térbe. Tar-
gyakként - az érdeklGdésen tul - nem volt sok koze hoz-
zajuk. De itt, ebben a maga teremtette zonaban kozel
vannak hozza az alakok. Kéze van hozzdjuk, ez nyil-
vanvalo. Am hogy miben, miért és mennyire, az még
nem elég vilagos. Nem evidens. Nem kézenfekvd. Ujra
kell alkotnia dket, hogy ennek a tétova bolyongasnak
célja legyen, és oka az ottlétének.

Ujra alkotni pedig ugy lehet, ha a miivész eszkdzo-
ket hasznal. Profan, evilagi, kozonséges eszkozoket.
Hordozot valaszt, példaul fotopapirt. Vetitégépet, hogy
a papirt meg tudja vilagitani. Vegyszereket, hogy a meg-
vilagitott papiron a ravetitett képet el tudja hivni, és
ecseteket, mert festémivész. Es mert hatalmas méreti
fotopapirt hasznal, és nincsen akkora mérett tal, amely-
ben az elférne. Tehat belemartja az ecsetet a hivoba, és
mintha festékkel festene, tigy mozgatja a feliileten.
Negativ festés: nem hordja fel az anyagot a hordozora,
hanem elGcsalja a matériabol. Meglehet, pontosan emlék-
szik a vetitett kép elemeire, melyek most lathatatlanok.
De inkéabb pontatlanul. A festé keres az instrumentu-
maval. Amit talal, az megerdsiti a keresésben. Folytatja,
akkuratusan, egyszersmind 6sszevetve a mar lathatot
a még lathatatlannal, amely terrénumok csak a tudata-
ban léteznek.

Akarva-akaratlan valaszt: mit hivjon még el6, és mit
hagyjon el; mi maradjon 6rokre rejtve az anyagban,
mint elhalt lehetdség, foltaratlan teriilet, vilagra nem
segitett 16tez6? Es mert festémuivészként teszi mindezt,
a lathatova alakitott képen arnyalatok, kiemelések, ré-
tegek, atfedések, felsejld részletek és tulhangsulyozott
foltok bonyolult rendszere alakul ki.

Egy kép, ami valamirdl késziilt, ami volt; egy képr6l
késziilt kép, ami eltlint az anyag sikjanak mélyén; egy
kép, ami megsziiletett, el6tlint ebbdl a sikbol, a semmi

mélyérél, de ami nem az a kép, ami valamirdl késziilt,
ami volt. S mindez negativban. Pontosabban: pozitiv
hatast negativban. Negativ érzetd pozitivban. Attiinés-
ben. Or¢kos metamorfozishan. Mindig a hataron, foly-
ton alakuloban. Valamib6l valamivé, valakib6l vala-
mivé, valamibdl valakivé. Inkarnacio kozben.

»-.. itt nem horpad be a halanték
hatarainknak vérnyoma nincs
ide kergiiltiink kényteleniil
ezt megalkottuk eszményien
itt hahotazunk a vériink
tabortiizénél, itt lerogyunk
eziist-arcunk fajt mar a csokra
eziist-kezlink cédrus-poharra
kikalapalt alakunk fajt mar
lenvirag-ingért, s ideje jott
ideje a hombolyodésnek

ég6 cukor és porkolt dio
aromajanak,...”

Az idézet Nagy Laszlo Inkarndcio eztistben cimi versé-
bdl vald. S az idézésnek nem oka, hogy a kolté e vers
sziiletése kornyékén a parizsi Magyar Mihely sokszor
kozolt és tobbszorosen hivatkozott szerzdje volt - ez
csupan érdekesség lehetne egy magat ostoban polarizalo
vilagban. Nem is az eziist, a nyilvanval6 fot6-alluziok-
kal, de még énmagaban az inkarnacio sem. Sokkal in-
kabb, hogy Bartus Ferenc festészetén at- meg attiinik ez
a vérnyoma nincs-vildg, ez a megalkotott eszményiség
és a hianyt, az (rt, a veszteséget kitolt6 fajdalom. De leg-
kivalt azért, mert mégis. Mert Bartus miivészetében, de
egész emberi valojaban is 6rokos ideje van a hombo-
lyédésnek. Az aramlasnak és a kitoltédésnek. A teljese-
désnek. Incarnatio humana.

Az ember altal megragadhat6 létezés: a megteste-
stilés hatara. Nevezziik mtivészetnek.

MANYOKI ENDRE

SO

SZOVEGESEK
Ldszlo Bandy kidllitdsa
2018. november 15. - december 7.

A mostani alkalom azért is kiilonleges, mert elég sok
fioknak szant” munkat lathatunk. Utkeresések, on-
marcangolasok, imak. Minden tiszteletem, amiért Bandy
a mai napig hi a ,belénk vert” Nulla dies sine linea hi-
res, képzémiivészeknek direktben athallasos felhiva-
sahoz. Ezért is ennyire szerethetéek, ennyire ¢szinték
ezek a munkak.

Bandy 1941-ben sziiletett, és ez sok mindent meg-
magyaraz. Nem, nem az ¢sz szakallat. De pont az 1970-es
években volt vilagmegvaltast tervezé harmincas, az
1980-as években kisérletezé negyvenes; épp a magyar
miivészet egyik paradigmavaltasanak idején. ,De jo neki,

nekik...”, irigykednék, ha nem éppen 6k tették volna
ezt az id6szakot olyan irigylésre méltova. Bandy legin-
kabb az ekkoriban kitalalt/feltalalt dobozgrafikai miatt
valt hiressé képzémivészeti korokben, aminek hatra-
nya az lett, hogy a f6iskolai papirmtivészet-oran is rola
tanultunk. De na, legyen azért ez a hidnyos tudas réla
édes teher.

AKki kicsit is belemélyed munkaiba, hamar felismer-
heti, hogy a dobozok, festmények és grafikak szerkezete
ugyanazokra a problémakra keresi a valaszt. Az elénk
tart anyag ezt a folytonos kisérletezést elég szemlélete-
sen, nyomon kovethetGen mutatja be. A szerencséseb-
bek gy 20 évvel ezelGtt mar lathattak az elsg felvonasat
a Szél utcaban. Itt most a legkorabbi munka 1998-as.
Hogy mitdl olyan érdekesek és fontosak, amikor a bele-
iras egyaltalan nem ujdonsag? Ha csak a 20. szazad szo-
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veggel dolgozd legnagyobbjait nézziik: Kossuthnal
a szoveg targyiasul, a duchamp-i mivészetfelfogast
kovetve pedig eszkoz lesz. A kortars tipografiaban tobb-
nyire a betiit ruhazzak fel vizualis tulajdonsagokkal,
a fotokat kisérd ratett szovegek asszociacios jatékokat
inditanak el. Itt viszont mas a kivalto ok. Abba mar bele
sem megyek, hogy a széveg vagy a kép a fontosabb,
mert Chomskytol kezdve mindenkit megidézhetnénk,
és holnap sem mennénk haza. Inkabb préobaljuk ki!

- Mondj egy bettit, kérlek:

- Times New Roman?
- Még egyet?

- Latin vagy héber?
Jo, azért sikertilt magam elé képzelnem.
- Most mondj egy vonalat?!

Ez mar kicsit bonyolultabb. Elmesélem Bandy egyik
képét: vonal, vonal, pont, pont, pont, pont, pont. Mind
részei egy adott térrendszernek. Onéllo téralkotok.
Egyébként milyen jo, hogy a képzémiivészet nem disz-
kriminal, teljesen mindegy, hogy latin vagy héber bettit
tartalmaz. Itt felilletként, ritmusként, hangsulyként
megszabadul minden terhét6l. Aztan a kis fejiinkben,
kognitiv szinten persze megint mas, iranyitott, de
szubjektiv rendszerré all 6ssze: az egyik képen példaul
vendégszovegként; teleregények sorai idézik elénk
nagymamaink és a szomszéd nénik régi karpitszagat,
még talan hallom is a résnyire nyitott 1épcs6hazra nyilo
ajton at tvoltd Viczian Ottot.

Az Onelemzéseken egy-egy tomor kialtast, vagy
magunknak suttogva egy-egy feltett kérdést olvasunk,
vagy megjelennek életkori szakaszokként ujra- és tjra-
olvasott kéltéi sorok, de a keresett VALOSAG (csupa
nagybetiivel) képi szerkezete mellé gyakran tarsulnak
a Szent Kényvek éppoly megoldatlan emberi vivodasai-
nak sorai. Kezdd, lelkes képzémiivésztanarként nagyon
nem értettem, miért olyan nagy biiszkeség, ha a gyerek
a mar megszerzett, hihetetleniil gazdag rajzi jelrend-
szere lecserélésére megtanul egy 44 bettib6l allo palcika-
sort. De ez a lebutitott jelrendszer kétségtelentil fontos.
»A teljes oroklét id6-nélkili”, irja Wedres.

Azért vegyiik észre, hogy az idézett sorokhoz itt so-
sem illusztraciok parosulnak, hanem egyazon téma meg-
sokszorozasa, atirasa jon létre egy masik dimenzioba.
Gyakorlatilag képi és gondolati polifonia. Ennek cstcsa,
amikor dobozgrafikaban (4D, abrazolt 3D, 2D, vonalak
sikja és gondolati, tartalmi sik) mindez talalkozik.

A mondanivalojat igy mélton élteti tovabb: ha mar
megfelelni nem tudunk, legalabb igyekezziink megérte-
ni a miérteket, tapasztaljunk, 0sszegezziink, és adjuk
tovabb legjobb tudasunk szerint. Ahogyan Jéb mondta:
»1anitsatok és elhallgatok!”

Bandy! Tanits, és igérem, végre elhallgatok.

SzULA ZSUZSANNA

OLELES
Az Art Camp - XXVIII. Miivészeti
Szimpozium kidllitasa
2018. december 12-24.

Osszmivészeti, barati, 1élektani, anatomiai, elmekor-
tani, kisérleti talalkozasok...

Az 6lelés hivo-sz6 jegyében, tiz napon at, tobb hely-
szinen zajlottak az események: Eszterhazy Karoly Egye-
tem, kollégium: specialis tdnchdz, miitermek, Szikra
Galéria, Jovokép Alkotok Csarnoka, Lehel Film-Szinhaz,
Berva: motorikus tovabbképze...

Az egyittmikodések, szenzibilis magan-orak és
individualis tevékenységek altal rezonald mivésztelep
0sszegzd szavai, érzetei, kiils6-belsd képekben, ime:

Olelések!

Elemi, szellemi, testi-lelki, zsigeri, éteri...
Alombéli, tavol-kozeli, emberi, allati, nvényi...
Olelések!

Tenger-olelés, felhd-olelés, kézet-dlelés, lég-olelés, or-
vény-olelés,

Manyoki Adam



Palko Tibor

konyv-olelés, képzelet-Glelés, magzat-Glelés, szeretd-
olelés, ol(l)elés,

levitalas-olelés, haldoklas-olelés, eb-, delfin-, 10-, farkas-,
méhkas-olelés,

szlz-, szajha-, koldus-, szent-, guru-, kenguru-, cip6-,
cintanyér-, hordo-olelés,

barany-, apanya-, testvér-, névér-, vérné-, mostoha-, lator-,
piktor-, fintor-olelés...

Fény-olelés, fa-olelés, zsak-olelés, szekrény-olelés, ko-
porso-olelés, siricsond-olelés,

barati 6lelés, kacagva olelés, simitva 6lelés, vaktancos-
olelés, mélyarok-olelés,

parazslo olelés, szélvihar-, forgoszél-, tornado-, mikado-,
holdjaro-, varazslo-olelés,

jégszobor-olelés, buzafold-olelés, csalan-, tlizifa-, harfa-,
totemfa-, kopjafa-olelés,

menyasszony-, boszorkany-, szogesdrot-, 6rgrof-, hatar-
Or-, tatu-, tarajossiil-olelés...

Zagyva-olelés! Meditativ video-performansz, viz alatti
felolvasas a Zagyva folyo zugojanal.*

Delejes olelés (magnetikus magomlés), holdké-olelés,
ké-hal-6lelés, 6zonviz-olelés,

Pipacsmez6-olelés, rokaflirész-olelés, faklya-, maglya-
olelés, odu-, satu-olelés...

Onallapot-6lelés, kills6-belsd atélés, archaikus felvetés,
futurista nevetés...

Pani kacaj, kancatej, radar, kumisz és babavaj-felkenés,
kéosz- és mitoszolelés...
Olelésolelésnapsiitésolelésolésolelésolelésoleléssélelool
elésolelésolelésolrésolelés. ..

Hoparduc-, hitiz-, gepard-, ocelot-, szerval-, kocsag-, ka-
kadu- és homoru olelés. ..

Békési Adrien

Szirtisas-, szirtikecske-olelés (egytitt zuhanunk a mély-
be)... Nyest-, hermelin- és borz-6lelés... Mosémedve-ole-
lés (,unatkozik? - vasaroljon mosomedvét!”), 6lelés!
Sz6sz- és szoszmot-ol(el)és, 0sszes hang(szer) dlelés, ba-
nat- és gyonyor-olelés...

Folyo- és hegység-olelés, rongyhalmaz-olelés, gyonyord
gyongytyuknyak-olelés. .

Tavol-kozeli dlelések...

Ismeretlen dlelés, apré moszat-olelés, kicsi kavics-olelés,
elektromos (raja)-olelés... Szférikus olelés, asztralis ole-
1és, semmiség-olelés, kozmikus (mindenség)-olelés...
Tovabhi dlelések...

NAGY ZoPAN

LS4
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FRAGMENTUMOK TUKROZODESE
Fenyvesi Otto kidllitasa
2019. januar 10. - februdr 1.

KoLLAzZS AZ OCEAN FELETT
Fenyvesi Otto verseibdl, Fragmentumok tiikrozddése
cimii kidllitdsa elé

almaimba barna kodok jottek
a varos eltompult
mint az eziistpatkanyok nyar végi éjszakakon

az én kedvemért nem muszaj rimeket faragni
minden megirattatott, a nyitany, a tételek, a zaradék
minden szansajn, veri gud

Botticelli a tavaszt hirdeti

huasvét kozeleg, mint egykoron

Uj hidnyokkal egésziil ki a leonardéi alkonyat
bojtolnek a vérebek

ennek a kurva vilagnak fogytan a ritmusa
gerjednek, zugnak a hangfalak

csak hiany és félreolvasas

néha ugyanaz a nap
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megritkultak a csodak
improvizacié az egész vilag

éjfélkor vége a mozinak

most minden nyulik

varangyok brekegnek a Visztulaba

de hat csak ennyi baj legyen

mondom minden rendben

elszivnék egy cigarettat, kérlek, valts csatornat
mindjart megvirrad

eddig még minden 6sszejott

a sebhelyek ugyan megmaradnak
szétmarcangolva heverek a nagy buli utan

tele vagyok tablettaval és itallal

utazunk az orokkévalosagba

az asztalon szombati ujsagok

butthole surfers, sonic youth

vissza a rock n rollba

én vagyok az utolso simara borotvalt messzeség
aztan majd esni kezd az es6

baszottul jol néz ki

te meg almodban szétvetett labakkal az 6lembe tilsz
this is not a love song

was ist kunst?

faraszt mar a larma

tiéd az utolso trip

polonius szemet cserélt a varanggyal
a fliggony 0ssze-vissza le-fol
romokban a nyelv

korog a gyomor és a lélek

itt allunk, félig lebontva

mindent el6lrdl

anarchizmus, kulturalis terrorizmus
csak semmi magasztos gondolat

tele az ég hadiizenetekkel

valami bezarul végérvényesen

kotta nélkiil cipeljiik a zongorat

ez itt a reklamok helye

a tegnap elmult, csak a ma van
hangyak rohangéalnak a falon
asitoznak a hallgatag angyalok
I wanna be your dog

most mar johet a jové

nincs ut mélyebbre

nem fogom tléIni a bluesokat
az adatbazis elavult

kattintson ide a folytatasért

és akkor valami majd hirtelen véget ér

késé van mar mindenre

csend van felétek

0sszemosodo képek

barnak az asztalok, a falak
bacskai éjjel az Oliimposz alatt
valami atok tl a kiiszébén
most jovok a falvédordl

Marton Laszl6 Tavolodo
kérem a kovetkez6t!

MarTON LASZLO
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Az 1jj év els6 honapjaiban a Fondazione Benetton gondoza-
saban, Trevisoban volt lathato az egykori bortoénéptiletben
rendezett Poetic Boom Boom cimi nemzetkozi vizualis
koltészeti kiallitas, amelyen a kiallitott miivek kozott sze-
repeltek Biro Jozsef, Fekete Jozsef, Galantai Gyorgy, Géczi
Janos, Koppany Marton, Ladik Katalin, Magolcsay Nagy
Gabor, Pet6cz Andras, Sos Dora Gabriella, Szkarosi Endre
és Szombathy Balint munkai is.

Funeral Oration - Bright cimmel mutatott be kolt6i video-
performanszt Szkarosi Endre a genovai Palazzo Ducale egy-
kori rettegett toronyborténében a Poeti in memoriam dello
Shoah rendezvénysorozat keretében, 2019. februar 7-én.

Szombathy Bélint Vdrosjelek (Znaki mesta) cim( 6nallo
kiallitasa februar 7-én nyilt meg a ljubljanai Photon galé-
riaban, Toredezett vildgunk cimt kiallitasa marcius 8-an
a pesti Szimpla Kertben, Mozgdsképek cimi 6nallé kialli-
tasa pedig aprilis 11-én a budai Livia Villaban. Ehhez kapcso-
lodoan Vass Norbert tartott eldadast a magyar elektrografia
kezdeteirdl, tovabba Magolcsay Nagy Gabor és Fenyvesi Otto
iré beszélgetett képzémiivészeti témakban.

Februar 13.: Tandori Dezs6 tavozasa az €16k sorabol a magyar
irodalom szinte valamennyi alkotojat megrenditette. Emlé-
kére tobb rendezvényen bucsuztak a Petéfi Irodalmi M-
zeumban és a Harom Holloban februar 22-én, még tobben
pedig a paratlan kolté Fiumei uti temetésén, marcius 5-én.
A Szépirok Tarsasaga kanon-konferenciat rendezett az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karanak Miivészetelméleti és Média-
kutatasi Intézetében februar 22-én. Az tilésszak egyik fon-
tos témaja volt az irodalom terei medialis és tarsadalmi
atalakulasanak kérdése.

A nemzeti iinnep alkalmabél kiemelked6 irodalmi tevé-
kenysége elismeréseként Jozsef Attila-dijban részesiilt lapunk
két munkatarsa: Kelemen Erzsébet ir6, koltd, a debreceni
Szent Jozsef Altalanos Iskola, Gimnazium, Szakgimnazium
és Kollégium mindsitett kutatotanara (képiinkén) és Biro
Jozsef iro, vizualis koltd, performanszmiivész.

Szkarosi Endre Zalaegerszegen a Club PopUp Underground-
ban lépett fel vegyes koltészeti estjével marcius 21-én, a helyi
Szépiro Kor rendezvényén. Az est moderatora Toth Imre volt.

e N

Vallajon aprilis 24-én emléktablat lepleztek le Papp Tibor, a
tavaly elhunyt ir6, kolt6, miifordito és lapszerkesztd, a hely-
ség diszpolgara emlékére. Az emléktablat a Magyar [rdszovet-
ség és a kozségi onkormanyzat allittatta.

S

MUNKATARSAINK

d’BARROS, TCHELLO

Brazil vizualis kolt6, képzémiivész és kurator. Hat 6n-
allo kotete jelent meg, 60 szoveget publikalt kilénféle
konyvekben vilagszerte.

BOHAR ANDRAS

Budapest, 1961-2006. Filozofus, esztéta, vizualis mivész.
A Budapesti Tanitoképzd Féiskolan tanit6i oklevelet
(1982), az ELTE BTK filozofia szakan tanari oklevelet
(1989), PhD-fokozatot szerzett (2001); habilitalt (2004).
A Torokbalinti Kisérleti Iskola kutato-fejleszté tanara
(1989-1990), a Jaszberényi Tanitoképzé Foiskola filozo-
fiaoktatoja (1991). Az MTA Politikai Tudomanyok Inté-
zete és az ELTE Szociologiai Intézete kiilsé munkatarsa
(1991-1996). A pécsi Janus Pannonius Tudomanyegye-
tem (JPTE), illetve a Pécsi Tudomanyegyetem Filozofia
Tanszék egyetemi adjunktusa (1996-2003), a Kaposvari
Egyetem Filozofia Tanszék egyetemi docense (2003-2006).
A Veszprémi Egyetem Interdiszciplinaris Doktori Iskola
és a Pécsi Tudomanyegyetem Miivészeti Kar DLA-képzé-
sének tanara (2005-2006).

HAKLIK NORBERT

A Google Translate 2006-ban sziiletett az Egyesiilt Alla-
mokban, a Kalifornia allambeli Mountain View-ban.
Tobb mint 100 nyelvr6l fordit. Haklik Norbert (Briinn,
Csehorszag) ir6, kritikus. 1976-ban sziiletett Ozdon. Leg-
utobbi kotete: Tom Hanks a vizek felett (2017).

HORVATH EVA

1984-ben sziiletett Nagykanizsan. Koltd, Budapesten él;
az ELTE magyar szakos hallgatdja, a Bolyai Onképzé Md-
hely tagja.

KABDEBO LORANT

Budapesten sziiletett 1936. augusztus 9-én; irodalomtor-
ténész, kritikus, egyetemi tanar, Szabé Lérinc mono-
grafusa. Szamos onallo kotet és monografia szerzdje,
Szabo Lérinc-életmiikiadasok gondozdja, a Pécsi és a Mis-
kolci Egyetem tudomanyszervezd egyénisége. 2012-ben
Jozsef Attila-dijat kapott.

G. KOMOROCZY EMOKE

Irodalomtorténész, az ELTE nyugalmazott féiskolai
tandra. Kutatasi teriilete Kassak Lajos mtvészete, {roi
tevékenysége, valamint a Magyar Miihely alkotokoré-
nek munkassaga.

LADIK KATALIN

Ujvidéken sziiletett 1942-ben; (hang)kolts, szinésznd.
1961-t61 1963-ig az jvidéki Kozgazdasagi Foiskola hall-
gatdja volt, majd 1964-t6] 1966-ig az ujvidéki szinmtivé-
tisztviseld, 1962-ben kezdte koltdi tevékenységét. 1963-t6l
1977-ig az Ujvidéki Radi6 munkatarsa, 1977-1992 kozott
az Ujvidéki Szinhaz szinésze volt, jatszott tévé- és film-
foszerepeket is. 1993 és 1994 kozott az Elet és Irodalom,
majd 1994-t61 1999-ig a Ciganyfur6 versrovatanak veze-
t6je volt. 1993 és 1998 kozott a HangAr hang- és szinmi-
vészeti oktatasi kozpont tanara. 13, javarészt koltészeti
kotete jelent meg.

MAGEN ISTVAN

1950-ben sziiletett Budapesten. Ismert képzomiivész,
rendszeres publicisztikai tevékenysége mellett elbeszé-
léseket publikal, konyveket illusztral. Isten a fegyver-
golyéban cim( regényét 2014-ben adta ki a Pont Kiado.

MARTON LASZLO TAVOLODO

1956-ban sziiletett; koltd, iro, ujsagird. A Magyar Na-
rancs zenei Ujsagirdja, a Sziget Fesztival Vilagzenei Nagy-
szinpadanak mitivészeti vezetdje, az MR2 - Pet6fi Radio
Passzport cimii miisoranak szerkeszté-mtsorvezetdje,
a Médiatudomanyi Szakkozépiskola tanara. Zenei és
szépirodalmi mivek szerzdje. 2006-ban a Magyar Koz-
tarsasag Arany Erdemkeresztjével tiintették ki.

MANYOKI ENDRE

1954-ben sziiletett Budapesten; tandr, ir6, jsagiro, kriti-
kus, szerkesztd. Tébbek kozott a Kortars Kiado vezetdje,
az Irodalmi Jelen szerkesztdje, a Magyar Tavirati Iroda
projektigazgatdja, a Magyar Nemzet rovatszerkesztdje és
a Magyar Televizio szerkesztdje volt. Tobb kotet szerzdje.
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NAGY ZOPAN

1973-ban sziiletett Gyoman, fotomiivészként végzett
Budapesten. Tobb miifajban folytat irodalmi tevékeny-
séget. Szamos onall6 kiallitasa volt, tobbek kozott Buda-
pesten, Parizsban, Neubrandenburgban. Legutobbi, fo-
tografiait tartalmazo kotetét kiadonk jelentette meg
Duplex cimmel.

NEMETH PETER MIKOLA

1953-ban sziiletett Diosgyérben. Kolt6, miivészi esszéis-
ta, szerkeszt6 és rendezd. Az ELTE BTK filozofia szakan
szerzett tanari diplomat 1991-ben. 1983-1995 kozott
a vaci Fiesta Szinhaz mitvészeti vezetdje; 1990-1994-ig
a Katedralis cim folyoirat alapito fészerkesztdje; 1989-
2001-ig az Expanzi6 nemzetkézi performanszfesztiva-
lok tarsszervezdje; 2002-t6]1 napjainkig az Ekszpanzio
Nemzetkozi Kortarsmivészeti Tarsulas alkoto-rende-
zGje. Hét kotete koziil kiemelkedik a Napkut és a Ma-
gyar Mithely kiadok gondozasaban, 2008-ban megjelent
VisszaSejtesit cimi valogatott és Uij verseinek, irodalmi
performanszainak, vizualis kolteményeinek kiadasa,
valamint 2018-ban a Hungarovox Kiadénal megjelent
Személyesség a személytelenségben - Pdrbeszélgeté-
seim konyve (1992-2017) cimd mtive.

PAPP TIBOR

1936-ban sziiletett Tokajban, elhunyt 2018-ban Buda-
pesten. {ro, koltg, tipografus. 1957 dta Nyugaton, Parizs-
ban és Budapesten élt. A Magyar Miihely egyik alapitd
szerkesztGje. 1985-t61 a Polyphonix nemzetkozi modern
kolt6i fesztival alelnoke; az Alire cimd, szamitogépen
miikodd irodalmi folyoirat szerkesztdje. Koltéi perfor-
manszok, képversek szerzdje.

STRIKER SANDOR

1953-ban sziiletett, egyetemi docens, irodalomtorténész,
miivelddéskutatd. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Pedagogiai és Pszichologiai Karanak Neveléstudomanyi
Intézetében az Andragogia és Mivelédéselmélet Tan-
szék tanszékvezetGje. Az ELTE magyar-népmiivelés-filo-
z0fia szakain végzett, altalanos és kozépiskolaban tanit,
majd a Kozmiivelddési Informacios Kdzpont és az MTA
Filozofiai Intézetének munkatarsa. MTA-Soros-0szton-
dijas, a Holland Kiralyi Akadémia rezidens kutatoja
(1989-1990). A kulturalis szaktarcanal 1991-t6l az 1j kul-

turalis torvény kidolgozasanak felelése, kozmiivel6dési
f6osztalyvezetd. A londoni Magyar Kulturalis Kozpont
alapito igazgatdja, kulturalis diplomata. Irodalomtor-
ténethdl szerezte PhD-fokozatat (1997), a Magyar Iparmi-
vészeti Egyetem oktat6ja, a Német Népf6iskolai Tarsasag
magyar irodaja altal kiadott felndttképzési szakkonyv-
sorozat szerkesztOségi bizottsaganak tagja. Kulttra-
elméleti és nemzetkozi felndttképzési targyakat oktat
magyar és angol nyelven az ELTE BA, MA és doktori kép-
zésében.

SZAKOLCZAY LAJOS

Nagykanizsan sziletett 1941-ben; irodalomtorténész,
irodalom- és miivészetkritikus, szerkesztd. Szamos (pél-
daul Csoori Sandor, Jozsef Attila, Bartok Béla) versanto-
logia szerkesztdje. F6 kutatasi teriilete a hataron tuli ma-
gyar irodalom és mtvészet. 2016-ban Széchenyi-dijban
részesiilt.

SZOMBATHY BALINT

1969-ben a szabadkai Bosch+Bosch Csoport alapito tagja.
1971-1972 és 1985-1991 kozott az tjvidéki Uj Symposion
cimd folyoirat grafikai, illetve mivészeti szerkesztdje.
1989-t61 a Magyar Mthely cim1i folyoirat fdmunkatarsa;
2003-t6l szerkesztdje, 2011 6ta felelds szerkesztdje. A Ma-
gyar Mihely Pixel-konyvek cimi sorozatanak szerkesztdje
(2004-), az azonos nevii galéria kuratora. 1993-t6l tagja
a Magyar Iroszovetségnek. A Magyar Elektrografiai Tar-
sasag alapito tagja (2001).

SZULA ZSUZSANNA

1985-ben sziiletett. 2008-ban végzett az Eszterhazy Karoly
Féiskola rajz és vizualis kommunikacio tanari szakan.
A szazhalombattai Alapfok Miivészeti Iskolaban oktat,
a Laszlo Bandy vezette csoportokat vette at. Tagja a Szub-
Redl Alkotocsoportnak.

TOTHARPAD FERENC

Szombathelyen sziiletett 1958-ban. ir6, kéltd, szerkeszté.
Tanulmanyait a vasi megyeszékhelyen (BDF, PTE), vala-
mint Pécsen végezte. FelnGtteknek szant versei legutobb
Avégtelen fragmentuma (2018), gyerekeknek szl irasai
pedig a Ddzsol az égen a hold (2017) cimt kotetekben
jelentek meg. Szamos helytorténeti munkdjaval is talal-
kozhat az olvaso.
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Nyar a Kastélyban

A kapolnasnyéki Halasz-kastély

programijai

2019. JUNIUS 5. - 18.00

A hetedik te magad légy!

Molnér Andrea tréner rendhagyd utazasra hivja
hallgatdsagat,a mivészet lelke, a lélek miivészete”
gondolat koré font eldaddssorozata keretében.

2019. JUNIUS 8. - 11.00

Levendula-nap

(salddi virdgnap a nyild levendula jegyében a kastélyparkban
a Levendula Jatszéhdzzal. Lehet alkotni levenduldbdl
(illatpdrna, illatzsdk, viragkotészet), lehet levendulat

inni (levendulaszorp), levendulat enni (levendulds keksz),

és szinte barmi megtorténhet levendulaval és levendulabél
ezen a szép, levendulds napon...

2019. JUNIUS 19. - 18.00

A hetedik te magad légy!

Molnar Andrea tréner rendhagyd utazasra hivja hallgatdsagat
,amivészet lelke, a lélek miivészete” gondolat koré font
el6adassorozata keretében.

2019. JUNIUS 22. - 20.00

KastélyKoncert és Rendhagyo

Tarlatvezetés a Mizeumok Ejszakajan

Kis Esti Zene a Savaria Barokk Zenekarral
Vivaldi, Handel, Purcell és Mozart mivei csendiilnek fel.
Kozremdkadik:

Jonas Krisztina — szoprén, Kallay Katalin — furulya
Gyori Istvan — lant, M{vészeti vezet6: Németh Pal

A koncertet kovetden rendhagyo tarlatvezetés
Marosvolgyi Gabor miivészettorténésszel

a Kép-torténetek cim kidllitdsunkban.

HALASZ-KASTELY

2019. JULIUS 5. - 20.00

KEPMAS-EST a Halasz-kastélyban
Zenegyerekek

Az est vendége Mikldsa Erika operaénekesnd,
aki fiatal tehetségekkel zenél ezen az estén.

A beszélgetést Szam Kati, a Képmds f6szerkesztdje
vezeti. Hogyan szerettessiik meg gyerekeinkkel

a zenét, hogy az erdforrassa valhasson az életiikben?
Mit tegyiink, hogy a zenélés 6rom maradjon,

és hogyan egyengessiik ttjukat, ha dtlagon

foliili tehetséget kaptak? Hogy latja mindezt
Miklosa Erika — az el6adomiivész,

a tehetségkutatd zsdritagja és az anya?

2019. JULIUS 6. —20.00

KastélyKoncert

A virdgnak megtiltani nem lebet. ..
Sebestyén Marta és Andrejszki Judit
népzenei és régizenei koncertje.

2019.JULIUS 13. - 17.00
Kiallitasmegnyito
A 19. szézad magyar festészete a Kovacs Gabor gy(ijteményben.

2019. JULIUS 20. - 20.00

KastélyKoncert

Sdrik Péter Tric — BARTOK

,1alén egyik zeneszerz6 sem volt akkora hatdssal
amai jazzre, mint Bartok. Azzal a céllal készitettiik
ezt az anyagot, hogy feldolgozasaink altal azokkal
is megszerettessiik Bartok zenéjét, akik eddig
idegenkedtek tdle.” Sarik Péter

2475 Kapolnasnyék, Dedk Ferenc u. 10. | +36 21292 0471 | info@halaszkastely.hu | www.halaszkastely.hu




Gyerek-, ifjusagi és csaladi eloadasok
minden mennyiségben!

A szinhaz it kezdodik...

L B B ['é Kuturis Alap magyarszinhaz.hu ‘
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