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KOBOR ADRIANA

Oltasi laz.ak

Hataratlépéskor - a napnyugta és holdkelte kiilonos egybeesése: GMT+1
Central European Time szerint. A vonat asztalkajan kezed marvany-
boltozatai alatt gyermekdeden futo erek. Ujjbegyeid kisiklanak

a Mickey Mouse oralap mutatoin. Nercbundaban, nyércek

biidos szajnyilasaban: sebek. Oltakozas, géngépregény.

A reményrdl utoljara akkor szoltunk, amikor egy

kultikus helyzettanulméanyt boncolgattunk,

ahogyan a kezembdl kihull a kéz:

,Mindenkinek mds a fontos, mdsra vdgyik; ami a legfontosabb: mindenkinek ugyan-
olyan joga van hozzd, mint nekem.” (Az utolso

csalad). Az utolso vonatkozeli élmény,

ahhoz képest, amit kigondoltunk, mindenképp mas. Engem a szivbaj visz
el, almodozas kozben, téged valaki élményszertien ingnyakon ragad,

és kiszakit a valosagbol, amiben élsz.

Minden allomas megmarad, emlékezetedben, hisz tudod:

a fiatalkor béklydi alol, csupdn az dregedés szabadit fel.

Semmi kotelezettséged, ami még ehhez a vilaghoz szdl, szolitana. A vonat
sipol6 hangja, ahogy 6sz hajad hatrafésiilod, megint csak az ujjbegyek
osztoklése; valami messzirdl jovo, mégiscsak testkozelben €16

alkotoi laz, a valsag...

Elmegy az aram. Hideg raz.

Hangod gyenge

rezdiléseiben muzeumi Munch-masolat sikoly. Egyszer csak mégis
elgondolkodsz: az allitason, hogy ma is ugyanugy, precizen, hat

orat mutat a vekker - és nem hetet és

nem 6tot -, ahogy a sineken osszetort feketerigd csontvaz

baljosan igéz, sosem elmesélt torténeteket. Mar rég nem

a tlindérmesék tocsaiban leledziink. Kitart karokkal

nézlek, majd dsszekulcsolva 6ket, kitépem a markodbol a Polaroidot.
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Nem az én meztelen képeimmel van tele a tekercs. Egészségligyi

diszpozitivok csillognak a jardatesten, kiilon 6rom, hogy ide

is befészkelt egy fiistifecskepar. Ma is,

mint mindig, valami konyvet vagdosok jobbra-balra.

Jelentdséget viszont csupan annak tulajdonitok, hogy kinek adom

meg a lehetdséget, hogy kifosszon, megfosszon

attol

az onmagamtol, aki mindig is voltam. Feladom az edzést: toriilkoz6be

torlom arcom, lihegek, mintha maratont futnék minden ébredés utan.

Cstitortok van. Ez még nem szabadnap. S egyetlen nap sem szabadul

a teljesitmény békanyalkering@jének dallamara. Isten hozott, itthon...,

hol a kopog6 szellemek koziil még latszik: a gylisziivirag és a koszméte, a naspolya-
és piszkelekvarok sora a polcokon... A beféttes tivegek post mortem

mosolyra htizodo szdja, elképzelt, abortusz utani kilenc foku kilencven

fokos szogben kacskaring6zo lépcsésor, s az is, aki ugy jott vilagra, hogy épphogy.

Karjaimban nem dagadnak huzos munkatol erek. A régi dregek etalonja szerint
semmit sem érek. Eloldalgok el6liik és a helyi kocsmaba veszem az iranyt.
Ringat6zom, mint a nadszal, szemeimet felforgatja a kék és husos szél,

felfal a friss levegd. A vilagjarvanyrol itt csupan a tévéhiradobol

értestiltek. Aki belehalt, az is

visszakoltozott. Mi pedig itt,

a kocsma torzsasztalanal, régmult és rég elfeledett

torzsvendégeknek alcazzuk magunk. S hogy miért is, mibdl is fakad: otthon
és tavasz, a ravasz roka vagy a borsopalanta, esetleg a babhtively,

vagy hiivelyk panna, arrél csak a pszichoanalizis német atyja

tud tobbet, mint mi. Az asztalba vagom az 6klom, s kijelentem:

,oemmit sem ér az élet, semmit sem ér az egész.”

Mire te 6sztonbdl a hang utan fordulsz, egyszerre téle

el, a feje tetejére forditod a félig kihorpintett palinkaspoharat, és sirva fakadsz.
A kapitalizmus gyermekeinek utokora: nem

jaték és élet. Nem szerelem és sztizh6. Nem boldog talalgatas.

De ez téged mar nem foglalkoztat.

A palinkaspohar gesztusos felforditasaval tizenetet kiildtél egy masik vilagnak,
s irgalmat esedeztél: el3szor is a sajat, majd gyermeked és a dédunokad
biineiért. Pedig igazabol ez sem érdekelt.




A nercbundas nd a vonat kahinjanak masik oldalan, egy kis toilette tiikorben
nézi a vilagi felfordulst. Szerencsére, mindekdzben, tiinetmentesen
utazol tovabb, odaig, ahol mar nem var sem anyai kéz,

sem gorbe tiikor. Oda, ahol mar nem vagy arva.

Minden rendben van. Lassan mar az oltasi laz is elmulik a vilagrol -
gondolod magadban -, s lehet tjra meszelni a fényt, bontani a vakolatot,
fényképezni a jardat. A vonal egyenes vonalu egyenletes mozgassal halad,
a zUrbol, a masik

otthon irdnyaba. ,Hajléktalannak lenni, s barhol dlomra hajtani a fejed” -
a lany épp ezen filozik, s titokzatosan félremosolyogija a tiikrot,

majd mamorabol a valosagba nézve, konstatalja: még mindig

nem ért belle semmit. Idegen kormok turnak vérvoros hajaba.

A voros haj a kapitanyok és tengerészek veszte, a hajoké -

abrandozol. Vizet kortyolsz, és azon gondolkodsz,

vajon mikor is lépted at a hatart, mikor is kelt fel a hold.

A napot mar tudod. A tébbi pedig:

aligha észrevehetd.




KOBOR ADRIANA

Dadaizmus - utanam a vongole

,en ldttam pdrist és nem ldattam semmit”
Lelvesztettem romdt és meghoditottam panndniat”

Dadaista szerelmem te voltal. Sokszor hangsulyoztad sulyos elvalasunk idején,
hogy Parizs semmit se érhet. Latatlanbodl beszéltél, hisz Athénnél

és a flamand festék vidékénél, Nizzanal és Barcelonanal

tobbet, mar csak Magyarorszagot.

A Matra aljan a kis hokedlin erds vazizomzatu ,kontextushol kiszakitott”,
Draga Szerelmem. Tudtad is te, mi a dadaizmus.

Mindennemt nemed és negaciod

kapcsolatunk is tonkrevagta.

Minden nihilista tettiink egyre inkabb meggyd6zott arrol,

hogy a néapolyi kisutcak kis madonnaja a te dadad.

El4jultdl minden ballépésemen. En Napoly utcait jartam

Oriana Fallaci Levél egy meg nem sziiletett gyermekhez cimd konyvével a kézhen,
ESSO-kut mellett ittam az édes-feketét.

Mintha minden 6sszeért volna bennem,

pedig te limoncelloval a Skype masik oldalan, én az idegen mosogép feldl...
A hostelbdl kidobattdl, aztan még neked allt feljebb, hogy a Mergellinanal
egy masik férfi tett nekem épp elhamarkodott hazassagi ajanlatot.

En sem értem: hogy merte. De azt sem: hogy merted te.

Képtelenek voltunk nyolc 6ra vonatttra létezni egymastol.

Aztan vart a megvetett agy, a spaghetti alle vongole és a fehérbor.

Arva kaktusz! Havasi gyopar! Nefelejcs...

Az irodalomhoz még messzirdl sem volt kozod.

Mégis te voltal a dadaban rejlé teljes tagadas: elfeledhetetlen kockasitott agy,
agyagtest, Krisztust a keresztre felszegez6 katona... En meg: Judas.

Igen, én voltam a kivalté oka: az édes semminek.




Részegitettél, és tudtam: veszni érdemes;

csak most, csak most van,

feszes testtel tiinni el,

s megszerettetni veled a labaid elé vetiil6 meztelen csigat (majd megutaltatni
veled ugyanazt). Valami rejtélyrél beszéltél, hogy nem értetted,

mindmaig nem érted. Ezért most ez a szimpla és

egyligyl nyelv, amin beszélgetek...

Hidd el, ha tobb életem lett volna, meghalnék.

Te mentetted meg az életem, utolso halalkisérletemben azzal,

azt mondtad szeretsz. Mar nem lennék.

Fn a fiaidhoz kiildtelek, haldokolva, hogy ott lehess, mikor kényelmiikben fel-
ébrednek. Legyen apjuk.

Ez is volt a végszo.

S végiil, rettentd féltékenységemben

bennem is megszolalt a gyermekies életigenlés.

Te voltal legnagyobb dadaista szerelmem, s legfélt6bb tagadasom.

Ha az oltar elé vezettél volna, ott is nemmel.

Aztan nagyot nevettiink... Legalabbis én.

Mindez igaz? Lehetséges, hogy valaki, teljesen tires fejjel, legnagyobb szerelme
gagyi almat éli, és a semmibe vagyik? Igen. Ez az egyetlen igen a torténetben.
El szerettem volna tlinni,

de nem takartal el eléggé. Ahhoz egy sokkal mordzusabb ember kellene,
testileg és lelkileg is. Ez nem valtoztat azon a tényen, hogy

kérdésedre valaszoljak:

Igen, mindvégig szerettelek.

Most pedig f4j, nincs kit (jobban mondva: nem téged).

Onzetlen 6nzdségemben az 0sszes ram aggatott kurvadat magammal vittem.
Furcsa tarsasag. Eszlink-iszunk.

Sok dologrol nem esik sz6. Szerelemrdl, férfirol és szexrdl. Minden kiegyen-
sulyozott. Lattuk Parizst, Romat és meghoditottad Pannoniat.

En pedig megorroltam arra, hogy ezt valoban, gyalogmenetben,

csendes léptekkel és szdval,

kitartassal és cselekedettel... Félig meg is tetted.

Mindketténk arcan furcsa, csalodott gy6zelem ragyog.

Minden ut Romaba vezet, Parizs semmi, Pannonia pedig...

Dada, nene, posztmodern post mortem és az égh6l csendiilé harmoniak:
nevem-neved. Hangos, égig éré kacaj. A boldogsag.




Sz1ILAGYI-NAGY ILDIKO

A szantas

- Ide a traktor nem fér be, legfeljebb a kicsi. De kicsi sincsen mar senkinek, mert a Bandi is eladta,
hogy ne kelljen annyit menni szivességhdl szantani. A fiam megszantana, de ahhoz az ekét meg kéne
hegeszteni - szemlélte Béla Ani kertjét, miutan a derékig ér¢ sittet elhordtak.

- Gondolja, hogy kell szantani?

- Hat, ebbe a betonkemény talajba akarja vetni a répat? Legalabb egyszer.

- Mindenképpen elég lenne egyszer. Nem kell annyit molesztalni a talajt. Csak az a baj, hogy a szan-
tas akkor nem elég, csak durvan felforgatja a foldet, aztan meg kereshetek valakit, aki utana talajma-
rézza meg boronalja - aggodalmaskodott Ani, mert évek 6ta a forgatas nélkiili talajmtivelést gyakorolta.

- Talajmarom a traktorhoz az van. Csak két éve kolcsonadtam, aztan nem kaptam vissza.

- De most tavasz van, talajmar6zni §sszel kell, nem? - ragodott tovabb Ani a téman.

- Lehet azt mindig!

- De nem aldasos.

- Hat aldasosnak nem aldasos.

- Es ha csak felrotalnank?

- Az ugyan az, kicsi babam. A rotakapa egy kis talajmaro. Van rotakapaja?

- Volt, de a mostohagyerekeim elvették, merthogy az 6 orokségiik.

- Es mit csinalnak vele?

- Semmit. Be se tudjak inditani. A szénat a szalmatdl nem tudjak megkiilonbodztetni, nemhogy foldet
miiveljenek!

- Nem, hogy eladtak? Arra kellett nekik.

- Ja, biztos. De hianyzott beléle az olajleeresztd csavar.

- Hova lett?

- Kolcsonadtam a Davidnak. Hogy ugyanolyat csinaltasson az ¢vébe.

- Melyik Davidnak?

- Hat a Jutka szeretdjének.

- Ja. Es nem hozta vissza?




- Pont mar nem volt meg a kapam. Nem tudtam volna mit kezdeni vele.

- A Macska Gyula bacsi megrotalna szépen. Régen nagy szant6 volt az éreg. Minden nénél § szantott.
Még ma is, hetvenkilenc éves, foliil a traktorra, de nem szant. Kisebb kerti munkakat vallal azért. Nagy
ndcsabasz volt az Oreg! - nevetett Béla.

Ani a zsebébdl el6huizott négy Parizsi kockat.

- Kér egy csokit? - és maris kett6t Béla kezébe adott.

- Ismeri az Annus nénit meg a Nusi mamat? A maga utcajaban laktak - fogott bele Béla, és kdzben
az apro csokit bontogatta oriasi kémiives kezeivel. Egyszerre vette a szajaba a két Parizsi kockat.

- Melyikben? Annyi helyen laktam mar.

- A Kossuthban. Az Annus néni, akihez a FecO meg a tobbi alkoholista inni jarnak. Méri ki nekik
a bort meg a palinkat. Szép pofaju asszony még most is. Nyolcvankét éves, de ugy néz ki, mit egy hatvan-
éves. Az alakja is jo.

- 0 az utcabizalmi, nem?

- Mi az az utcabizalmi? - kérdezte Béla.

- Amikor valami énkormanyzati teendé vagy tigy van, akkor hozza lehet fordulni, vagy 6 begytjti
az infét a lakoktol.

- Azt nem tudom. A Nusi mama meg ott lakik t6le két hazra. Legjobb baratndk voltak, de a szantason
mindig 0sszekaptak. A Nusi mama haza csak cselédhaz volt, nem jart vele telek. Az Annus néniéhez meg
hatul nagy kert jart, és a Gyula bacsi minden éven ment szantani. Ilyenkor a Nusi mama majd megbolon-

dult az irigységtdl, hogy azok ketten mit csindlnak bent a hazban olyan sokaig.
- Az Annus néni szeretdje volt?
- Minden nének a szeretdje volt, kicsi babam, akinek szantott. Szexszel fizettek a ndk.
- Szantas utan lefekiidt minden nével? - csodalkozott Ani.

- Igen, de volt, akivel el6tte is. Példaul az Annus nénivel is. Szép férfi volt am a Macska Gyula bécsi.
A Nusi mamanak is tetszett nagyon!

- De bosszantotta, hogy ¢ nem kaphatta meg?

- Dehogynem. O is megkaphatta. A Gyula bacsi triember volt, nem utasitotta vissza az asszonyok
kozeledését.

- Férje nem volt a Nusi mamanak?

- Az Annus néni férje mar régen meghalt. A Nusi mamanak volt. De nem volt otthon. A tanyaba is
lattam, amikor jott szantani a Roza mamahoz, persze amikor gyerek voltam, akkor még nem volt ma-
ma, hanem szép asszony volt, hogy a Roza mama nagyon kivirult aznap, amikor jott a szantas.

- Haragudtak egymasra ezek a nok?

- Dehogyis haragudtak! Megbeszélték aztan hogy ,igy a Gyulank, meg gy a Gyulank”, kivel mit csinalt
az agyban. A Nusi mama nagyon fujt az Annus nénire, de aztan meghékélt. Ez csak olyan szezonalis
érzelmi zavar volt. Vagy hogy is szokta maga mondani, kicsi babam?

- Ilyesmi - mosolygott Ani -, de az mas. Szezonalis affektiv zavar a depresszié egy formaja. A félté-
kenység, a diih és a gytilolet nem depresszid. Akkor mi legyen a kerttel? - terelte vissza Ani a szot a sajat




foldjére. Szeretett volna zoldségest, és végre reményt is latott, hogy a termést is § sziiretelje le, nem ugy,
mint némelyik albérletében. Volt, ahol a tulajdonos megvarta, mig megmetszi a gyiimolcsfakat és elin-
ditja a veteményest, és utana mondta fol a szerzédést.

- Felrotadlom én szivesen, kicsi babam.

- Es mi lesz a fizetség? - kérdezte Ani, és latta, hogy erre Béla egyik belsé szeme sarka finoman fel-
felé emelkedik. Bélat hajszalnyit aszimmetrikus szemei, barna bére, sz6ke haja, izmos teste és szelid
természete tette népszeriivé a faluban az asszonyok korében. Ani mar tudta, bal szeme sarkanak felfelé
emelkedése pajzan gondolatokat jelez.

- Azt majd meglatjuk. Jo lesz igy?

- Majd meglatjuk - valaszolta Ani, és ennyiben maradtak.




NEMETH PETER MIKOLA

XX. szazadi alommaradék

EVELO

Halaliiz6 ragyogashan.
Csupaszon a kékilg ég alatt.

TALALKOZAS

Rozsdhoz

Milyen hdsiesen izgaté a megérkezés
és a lanyok fényre szoké képe
itt
az allomasokon
a Dinoszauruszoké
miként dsmaganyukbol ha kilépve
ég0 sziviinket nyaldossak.




FOLYAMATABRA

Bali fiamnak

Kébe zart térben
napsiitésen ballagsz at
tobb tonnas szivveréssel
egy szépitkezve zsugorodo
zold
pont
lattan...

NYILT SZINEN

Nagy Pdlnak Parizsba

Itt,
e hazanyi szobaban,
ahogy megérkezel
a viragmintak vérezni kezdenek;
arnyékod oldalazva szétfolyik a falon,
a porusok, a belovések helyét elonti a fény.

- De a szemkdzti mészarszék ajtaja még zarva.
Pedig, szellztetni lenne most ildomos.

(1982)




(HELYZETJELENTES)

Cimzett: 1065 Bp., Hajos utca 1.

Kedves Mester!

Harmadnap multdn
engedelmére jelentem
hogy lenn és fenn
hogy fent és lent
hogy Ok ott ketten
Némethés Pilinszky
Budapesten
az Utnak két oldaldn
egymudssal szemben
egymdsra szegzetten
egymadst atvérzo
Jjatékos oriiletben

Ok ott ketten -
per omnia
saecula
saeculorum
- In aeternum
Amen!

(Farkasrét, 1981. junius 4.)




OLAH PETER

Bioboltban keresik a kolat

(regényrészlet)

5.

A filmtablettak elfelejtették mondani, hogy a reptil6tér épiiletébdl nincs kitt. A folyosok neonfényét
megviseld volt visszaverni. Maga a gurulas is nagyon sok energiat vett el, mert nem volt szél, sem mas
1okés, amibe bele tudtam volna kapaszkodni. Hogy leszallaskor nem kellett volna kicsavarodnom a ke-
zéb6l, vagy 6 dobhatott-e ki a kukaba, amikor kiszallt a gépbdl, mar nem emlékszem, de alakulhatott
volna ez jobban is. Egyre sziikiilt a folyosd, eltlintek a neonfények, lejtett az ut, majd hirtelen az utcan
voltam. Alltam ott, mint egy turista, akkor hova tovabb, mennyire kar, hogy errél nem mondtak semmit
a filmtablettak.

Galambok jéttek, hogy a koriilottem 1évé morzsakat csipkedjék. Sokaig lenytigézve és reszketd féle-
lemmel &lltam ott, mert ekkora hazakkal még nem talalkoztam. Késébb vettem észre, amikor mar allni
is kellemetlen volt, hogy kenyérmorzsakban allok, és akarhogy probalom lerugdosni az iivegemr6l, nem
sikeriil. A galambok alapos munkat végeztek, és halas is lehetnék nekik, de nem tudok, nagyon bunkok
voltak, még nekik allt feljebb, ha egy kis idegenvezetést kértem téliik, és azon bugtak fel a legjobban, ami-
kor azt kérdeztem, hogy merre induljak el. Nem tudtam mire vélni, hogy mi ez az idegengytilolet, és azon
gondolkoztam, hogy a filmtablettak tapintatbol nem mondtak-e ezt nekem, vagy vele nem voltak ilyenek.

Sziilettem volna téglanak, akkor nem kellene azon gondolkodnom, hogy hova guruljak, és mit kezdjek
ezzel a szabadsaggal, ami olyan lett hirtelen, mint ezek a hatalmas szaju épiiletek, elnyeltek, és a nyaluk-
ban probaltam djrasziiletni. Nem is lenne probléma, ha tudtam volna, mi akarok lenni.

Ram tapos ez a szabadsag, visszavagyok a raktarba, mert ott nem jottek fel annyira nehéz kérdések,
mint merre induljak, hogy van-e anyam. Elment a kedvem mindentdl, és még ezt a varost sem akartam
megnézni, pedig biztos szép. Annyira eltaposott ez a szabadsag, hogy csak allni tudtam, és visszaverni
a fényt, amit kapok, és csak erre a félig 1étez6 anyamra gondoltam, hogy most mar jo lenne, ha jonne, és
magahoz ragadna.

Kozeledett felém egy allat, messze volt még, nem tudtam kivenni, hogy mi lehet az. Azon porogtem
csak, hogy 6 segiteni fog rajtam, és elmondja mégis, merre kéne induljak. Nyakorv volt rajta, és ugy sétal-
tatta a disznot a gazdaja. Nem akartam elhinni, hogy tényleg egy varosban, ennyire laza farmozgassal
sétal ez a diszno. Az livegemet szagolta, amikor megszolitottam, kérlek igazits mar el, merre menjek,
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turista vagyok, és nagyon nem tudom, mi hol van, amire 6 csak meglokott az orraval, és annyit mondott,
nincs hova, tiveg vagy, gurulj.

Ett6] a mondattol kezdtem el fazni, és hideget izzadni. Kimondta helyettem, amit eddig is valamelyik
kis buborékomban éreztem, hontalan vagyok, nincs hova mennem, csak ez a varos van, ezek a mindent
elnyeld éptilet-szajak, és semmi tobb, lehetne ez a varos Roma vagy Kairo, akkor sem valtoznék meg.
Akkor is csak gurulni tudnék. A lejt6kon nyugodtam meg és kiabaltam a szélnek, hogy tiveg vagyok,
nem lehetek tégla. Mennem kell és mindegy, hogy hol lyukadok ki, mert még az is ezerszer jobb, mint
ha egy helyben kellene allnom, ahol nem térténik semmi. Befordultam az utcasarkon, és egy kukanak
koccanva jottem ra, hogy torténik valami, hogy torténni fog velem valami, amit6l ott biiszkén pihentem
meg. Bemutattam a hazfalnak.

6.

Nem tudunk egyetérteni, ilyenek vagyunk mi, Bugyesz. Nem gy volt, ahogy leirod, de mar nem kérek
semmit, mert gy latom, hogy neked nem szamitok. Ne is mondj semmit, nem akarok rogoket képezni
a testiinkben, elég az, ha végighallgatsz, hatha tulpezseg egy kicsit a fiiled, és akkor meg tudod érteni,
miért nem hagyom annyiban, mikor nem igy torténtek a dolgok, mikor egy férfi vett a kezébe minket,
és vitt el a tobbi csomaggal egytitt.

Kidobott minket a kukaba Bugyesz, azért volt sotét, és azért a szlik folyoso, mert mi ott nem léteztiink,
mert csak akkor kertiltiink ki az utcara, amikor kivitték a szemetet, és egy nagy fémkukaban voltunk,
majd jonnek értiink, majd elvisznek. Valami tavoli helyre, mert mindig mondom, hogy az olvasztotégely
nem alszik, elég egy rossz szot szolni és téglaként pislogunk a vilagra.

Nem tudod elképzelni Bugyesz, ezek szerint, hogy mit éltlink at, mennyire rosszul viseltiik a bezart-
sagot. Arra sem emlékszel, amikor nekifutottunk a fém falanak, hogy elddljon veliink a kuka, és igy
megmenekiiljiink. Sikeriilt is, egy hosszu karcolas van az oldalunkon.

Biztos csak nekem szokta csipni a falam, tényleg nem értem Bugyesz, hogyan tudsz ennyire érzéket-
len lenni, miért beszélsz gy, mintha az anyank lenne, miért most lett neked ez annyira égetd probléma.
Egyébként be kell neked vallanom valamit, és nem félek attol, hogy széttérik az iivegiink. Az anyukank
nem sziilt minket, nem vagy te buta, ennyire nem. Az anyank egy ember, és tok mindegy a neme, mert
ember, 6ket nem szerethetjiik, ezért sem értem, hogy miért akarod, hogy egy ember a kezébe vegyen,
és elvigyen minket.

Bugyesz, tényleg legylink mar igényesebbek, ne szorakozz velem. Nem adhatjuk oda magunkat egy
embernek, hat mi lenne veliink. Oda a biiszkeségiink, gondolom azt se tudod, mi az, de azért tudjuk mar,
illene tudni. Sokkal fontosabb, mint a biztonsag, fontosabb, mint hogy van-e otthonunk ebben a vilag-
ban. Ezért sem hagyhatom, hogy hiilyeséget csindlj, és ezért kezdtem el mikodtetni az tivegiinket, hogy
guruljon, hogy menjiink, mert nem allhatunk meg, innentdl kezdve nekiink a folyamatos mozgas, az
ut, a mi békés otthonunk, mert ne mondd nekem, hogy attol nem érzed jol magad, mert nem vetted még
észre, hogy csak akkor vagyunk frusztraltak, ha megallunk. Ne alljunk meg Bugyesz, menjiink, mert
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nem felejtheted el, hogy vilagot latni jottiink, és nem azon sirni, hogy ki az anyank, meg hogy jojjon
ide. Bugyesz, ne mar.

A hazfalrol nem hazudtal, tényleg bemutattal neki, csak ahogy elmondod, nagyon hirtelennek hat. Szeret-
nélek emlékeztetni, hogy mi azért mutattunk be neki, mert beszolt nekiink. Azt mondta, hogy 6 sokkal jobb
nalunk, mert biztonsaghan van, és mert utanunk is meg fog allni, és itt nem birtuk tovabb hallgatni, itt mu-
tattunk neki egy nagy fityiszt, mert nem igy lesz, mert mi is 6rokké éliink, és mar csak azért is vagyunk
sokkal jobbak, mert nem csak a masik hazfalat nézziik napestig, hanem térténnek veliink dolgok, és ebben
nem tévedsz Bugyesz, mert ebben egyet tudok érteni veled. Torténni fog veliink valami.

7.

Az iires PET-palack az oldalamra tapadt, amikor egymasnak iitkoztiink. Tébb honapja fekiidt a hazfalnal,
Osszekeveredett a szeméttel, és a raontott folyadék miatt nem is lehetett megallapitani, ki 6. Taszitott,
csak azt akartam, hogy szalljon le rolam, hogy ne a saras szinében lassam az utat, a beszéde is zavart,
hogy nem tud megformalni egy mondatot rendesen, és emiatt sziircsogve beszél. Ezt mindig is vissza-
taszitonak talaltam.

A muianyagoknak nincsenek jo tulajdonsagaik. Bunkok és érzéketlenek. Nem térodnek a vilaggal.
Teljes mértékben megelégszenek annyival, hogy egyszer kézbe veszik, majd eldobjak Gket. Valahol még
oriilnek is neki, mert nem szeretnek unatkozni, mert 6k nem arra sziilettek, hogy bogrék legyenek. Imad-
nak az utcan lenni, a kukaban vagy mas visszataszito helyen. Nekik ez nem pokol, hanem megvaltas.

Hapsikam, azt hiszed, hogy nem hallom, amit itt dsszehordasz, hogy lehetsz ennyire hiszékeny,
csak egy betanult sémat adsz eld, nem tudom, hogy kinek és miért volt az a rdgeszméje, hogy mi ilye-
nek vagyunk, azok is csak az emberek lehetnek, mert azok szoktak ennyire nonszensz megdllapitdso-
kat létrehozni. Mi is érzékenyek vagyunk, még ha ez hihetetlen is, és ne gondold azt, hogy annyira
szerettem a Szeméthez ragadni, és elviselni a kutydknak a vizeletét a palackom feliiletén.

Nem tudtam megallni, innent6l kezdve belém koltozott, mintha mar nemcsak tivegem lett volna, ha-
nem egy miianyag PET-palackom is, amiben ugyanugy benne vagyok. Az a kiilonos pezsgés fogott el, hogy
mostantol van hova, ezzel a masodik otthonnal megtalaltam 6nmagam, hogy barmennyire is visszata-
szitonak éreztem az elején, igy ezekkel a mondatokkal minden vilagos lett, hogy miért kellett elviselnie
a megalaztatast, és nekem miért kellett kibirnom a raktari életet, hogy mehettink barhova innentdl, ott
vagyunk egymasnak, és ez nem egy tulzott édesség, amivel sziiletiink, komolyan igy éreztem.

Nem szamitott tdbbet, hol vagyok, és az sem, hogy egy elhagyott hazban alltunk meg, mert azt mondta,
hogy itt fogunk élni, és én vakon elhittem neki, hogy itt j6, mert itt van, és tudunk beszélgetni, és nem
kell egyediil uton lennem. Megbanni sem tudtam, mert vele annyira izgalmasan telt az id6, hogy arra
jutottam mindig, ha kétségeim voltak, hogy most tton kellene lennem, mert igy nem fogom bejarni
a vilagot, és nem fogom tudni elmondani magamrol, hogy minden sarkat ismerem ennek a féldnek.
Nem sajnaltam ezt, mar nem is akartam, mert itt megkaptam azt, amit sejtettem, hogy torténik velem
valami, hogy mellette mindig torténni fog, mert 6 egy annyira izgalmas mianyag, hogy nincs beldle
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még egy, és ezt sem olyan elhasznalt buborékokkal mondom, hanem a buborékok belsé halmazabol
bofogom fel.

Azt hiszem, tul rég beszélek egy hazfalnak, és ezen a ponton mar magamat is unom hallgatni. Nem
tudom, miért pont a hazfalnak mondtam el, hogy mi tortént velem, és azt sem tudom, hogy mi ez a le-
begés, hogy miért vagyok a levegGben. Az is lehet, hogy csak megromlottam, és emiatt a levegében kell
lebegnem, bar még igy sem vilagos, hogy miért lebeg ¢ is mellettem, még nem lenne itt az ideje, hogy
megromoljon, az sem biztos, hogy akkora mennyiség meg tud romlani. Még jo, hogy a kélak nem alsza-
nak, mert ez egy nagyon furcsa alom lenne, f6leg, hogy azt mondja a fal, hogy szoritsam dssze a buborék-
jaimat, és ne féljek, mert mindjart az tirben lesziink és nem lesz semmi baj.

8.

Hazudsz. Nem lehet igaz, hogy igy latod a dolgokat Bugyesz, nem hiheted azt, hogy csak gy neki iitkoz-
tlink egy milanyagnak, mert miért is torténne ilyen, amikor ebben a varosban nagyon keveset szemetel-
nek, ezaltal egy felboritott kukanak kellett volna nekicsapodjunk, hogy taldlkozzunk egy mianyaggal.
Latod, hogy milyen jo, hogy vagyok neked, és el tudom mondani, hogy mi tortént, tulajdonképpen neked
nem is kellene érezned, latnod semmit, ha én ennyire pontosan emlékszem vissza, valld be, hogy jo ez
igy, j0 hang vagyok a fiiledben.

A parkban gurultunk, amikor felkapott minket egy solyom. A kériilottiink 1évék is meglepddtek, és
olyanokat susmogtak a fak is, hogy ilyen nagyon ritkan térténik, de még az is lehet, hogy soha nem tortént
még ilyesmi, és nem is igazan tudjak mire vélni, hogy egy ragadozé madar ott repiiljon, ahol 6k vannak,
ez egy olyan kiilonleges dolog, hogy mindjart ide hivnak valami szakembert is, hogy megnézze, miért
all igy a helyzet.

Nem lattunk semmit, csak a karmait, amivel szoritott minket. Nehéz azt gondolnom Bugyesz, hogy
te nem rettegtél a magasban, hogy nem mondtad azt, mindjart széttérok. Barcsak igy lett volna, de nem
vagyunk ennyire batrak. Forrtunk az tivegiinkben, és probaltunk kapaszkodni a karmaiba, mert még azt
sem engedhettiik meg magunknak, hogy probalunk szabadulni a szoritasabol, mert nem torhetiink még
szét, még nincs itt az ideje. Még latni akarjuk a vilagot Bugyesz, még latnunk kell a f6ld minden pontjat.

Leereszkedett egy elhagyatott hazba, és letett minket. Nem nagyon lehetett érteni a szavait, mert sipolo
hangon beszélt. A legfurcsabb az volt az egészben, hogy lerakott elénk egy mianyag PET-palackot, és elszallt.
Nem nagyon tudtam mire vélni, miért hagyott minket egymassal, mit akar ezzel kifejezni. Ahogy lattam,
valami tidit6 lehetett, de eléggé felsértette a szalagjat a solyom csére, ezért ezt sem lehetett tudni biztosra.

A mi szalagunkat is megtépazta az ut, ezért csak a fintort lehetett latni az arcan, és a beszédéhdl
arra kovetkeztetni, hogy ne szoljunk mi hozz4a, mert ugysem érthetjiik meg, mennyit szenvedett, és ne
is kérdezziik errdl sem, mert nincs kedve elmagyarazni, pihenni szeretne és nyugalmat talalni a fliszalak
kozott, lebomlani.

Bogyesz, te itt szerethettél bele, amikor a fal felé fordult, mert nem vehetlek komolyan, amikor arrol
beszélsz, hogy egész végig itt voltunk, és egy falhoz beszéltiink. Nem lehetsz ennyire nevetséges, ha ez
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tortént volna, akkor feleslegesen magyaraztam neked annyiszor, hogy legyen mar egy kis eszed, ne
alazzuk meg magunkat, még akkor sem, ha szerelmes letté] ebbe a mtianyagba.

Hiaba magyaraztam neked, hogy nincs itt keresnivalonk, menjiink tovabb, te nem hallgattal ram,
itt maradtunk, és taplaltad a kis platéi szerelmedet, amit érdekes modon én soha nem éreztem, pedig
a jobhik feled vagyok. Emiatt gondolom azt f6képp, hogy hazudtal, mert amiket mondasz, az mind ha-
zugsag. Nagyon kérlek, ne merd lebegésnek hivni a pezsgé buborékjaidat, mert attol elsorvadnak. Ezekt6l
a hazugsagoktol én is kiiiresedek, megsziindk a filledben hang lenni, mert ne gondold azt, hogy te nem
fogsz megbetegedni. Mar beteg vagy.




BiroO JOZSEF versei

ARNOLD SCHONBERG... -, HOGY

ett6l most méltan
ugyanakkor
érezhetGen felilir

csak amig tarthato
tovabba

amott ujfent

mindenképpen
kivételes

tidvozlendd

HUGO BALL... -, HOGY

ismerd@seivel varatlan éjszakara
hatrahagyvan fogadalom
mialtal lathato
egyfajta lustulo rozsdaminta
mézes szerenad helyett

vérz6 olajag

gazdagga
szegények

amennyiben

B B




JOHN CAGE... -, HOGY

alkalmasint merthogy merészel
amde sokkal izgalmasabb
hajnali autépalyan
koroskoriil szikrazo hopihék
iinnepi vacsora eldtt
eleve kitiing

hibatlan
aramlas

0sszességében

WILLIAM S. BURROUGHS... -, HOGY

szerinte muszaj kihangositva
mivel igencsak jelentds
sikert hozhat

komolyabb helyeken szintén
érdemes Ujra lejatszani

akar ellenpontként

merthogy
bizonyara

mindennap




JACKSON POLLOCK... -, HOGY

szerelemféltéshdl sem tenné
lévén félénkebb annal
mintsem hihet6

kevéske tiirelemidd elteltével
talan elképzelhet6 lenne
valami okfejtés

azonban
ezuttal

alkalmatlan

PHILIPPE SOUPAULT... -, HOGY

nyomtalanul eltlinik valamiért
majd varatlanul el6kertil
mintha ugyanazzal

csupancsak hirtelenében lehet
@szinte szora birni

ha megkapja

ennek
ellenére

valaszthato




ANTONIN ARTAUD... -, HOGY

bal kezét finoman megsimitja
aztan ernyedt jobbjat
6lébe ejti

goresos igyekezete hiabavalo
lathatéan lehetetlen odaig
pockdlnie csikkeket

mégis
hihetd

rakésziil

YVES KLEIN... -, HOGY

johet még annyi alkalom
varatlan is
lehet mindentitt

masfajta hasznos fajdalom
ingyen keriil

hajnal naponta

zarvanyként
mozdulatlan

zenekarral




JAMES JOYCE... -, HOGY

legutobbi végzetes csokkenése
feltétleniil alkalmas lehet
minekutana dicséretes

természetszertien nincs kapocs
ugyhogy mas helyszinen
tényleg illendd

kastélyjaras
utan

viszonylag

PABLO PICASSO... -, HOGY

végzetes utvonalakat szintugy
kijarasi tilalom idején
néha

elegendd fanyar gytimolcslé
aztan inkabb mezitlab

vagy

kiolthatatlan
szenvedeéllyel

mégis




FRANCIS PICABIA... -, HOGY

hirnokok nélkiil kevesebh
konnyen lelhet6 mégis
figyelni kell

szell6ztetve egészen mas
mintha csak keservvel
Ujfent utana

kobaltkék
zakatolas

kovetkeztében

TSUGUHARU FOUJITA... -, HOGY

rendhagy6 megnyilvanulasai
kétségteleniil
ellenszenvesnek mondhatéak

ugyanakkor dnértékelésében
megerdsitheti

kimaradhatatlan folyamatok

aprolékos
vizsgalata

szembesitéssel




DEBRECZENY GYORGY versei

a haza a szuros szemi pénztarosnd
térdig a vérben
ahogy sulyosan tornyosul féléd

mintha a betlik miatt tortént volna minden
fiilledt olt6z6ben molyette jelmezek
Szindbad énekel

sza-ka-do-zot-tan

a Csepel autogyar

III. izemcsarnokaban a géproncsok kozott

az el6adas utan a leengedett fliggony meglibben
arnyék alig észreveheté arnyék

nem itt nincs parbeszéd tivegbura ez vaslemezzel
se képernyd se mikrofon

nem torténik semmi

némasag

a sinek mellett éjjel forgolodva virraszt
a szuros szemi pénztarosnd

villédzik felszakad szétreped

a haza

* Montazs Payer Imre verseib6l
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A GYOKER PUSZTULASA

barataim sose tiltessetek fat
nagy miitholdas éjszakakon
a csatorna nyomvonalanak kozelébe

flirdészobai padlodsszefolyobol
kandikalhat ki a hajszalgyokér
tapanyagokban gazdag lefolyokban
egyre beljebb ndl a bendvés

a csocsatlakozasokkal csékatésekkel tokokkal
van itt a probléma barataim

ahol a cementalas vagy a tomités

elfaradt kissé

és nem PVC volt a régi idékben a csd

keramia kéagyag eternit beton dntottvas
volt régen a csé anyaga
szilardak és kibirnak a foldben sok idét

az évtizedek mulasaval a csatornacsovek
anyaga kirepedezhet megsiillyedhet
eltorhet vagy a tokozasnal

beengedheti a gyokereket

ha a kozelben nagy kiterjedést bokor
cserje vagy fa all
mindig érdemes gyokérre gyanakodnunk

ha egyszer a gyokér egy repedésen
vagy aknafalon a csébe jutott
lefolyonk akkor csédbe jutott

mert ott a gyokér elkezd novekedni

gyokérvago fejek alkalmazasaval
eltavolitja a szakember a benovést
vagy kivagja a holdon

a szerelmes a kassziafat




A HIRADOBAN MINDIG TORTENIK VALAMI

jozan biztonsagi ember

10kddsi rugdossa le a villamosrol
az egyuttmikodd nemzet nevében
a részeg utast akinek jegye van

foldon fekvé embert
rug fejbe a hés

lathatosagi mellénye is lathato

azért szeretem a tv hiradot
mert ott mindig torténik valami

A HOMLOKAN*

fekete gyémantok
a készivii ember fiai
és mégis mozog a fold

sarga rozsa
az istenhegyi székely leany
aki kétszer hal meg

politikai divatok kiskiralyok
minden poklon keresztiil
ahol a pénz az isten

nincsen ordog

az ember aki mindent tud
a szivét a homlokan hordja

* Montazs Jokai Mor kényvcimeibdl
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A NAGY KOLTO™

a nagy kolté repiild rovar volt a karbon korban
tori része latszodik harom par labaval

a kérészek egyik Gse lehetett

iszapos agyagban hagyott lenyomata

igazan szerencsés lelet

legélesebben a nagy kolt6 tori része

latszodik harom par cipdjével

a kovon hagyott lenyomat szerint

el6szor par millimétert haladt a csuszamlos feliileten
miel6tt a legmélyebb cipélenyomatot hatrahagyta

biztosra vehetd hogy a nagy kolté

a leveg6bdl érkezett repiilve
landolaskor testét lenyomta

fejét és szarnyait a magasha emelte
a nagy egészre koncentralt hiztosan

a nagy kolték voltak az elsé él6lények

akik a repiilés képességét kifejlesztették
koviileteik azonban ritkasagszamba mennek
ezért értékes most szamunkra

* az MTT hire alapjan: http://index.hu/tudomany/2011/04,/06/keresz_volt_a_legregebbi_nyomot_hagyo_repulo_rovar/
ez a 300 milli6 éves lenyomat




A PILLANAT CSESZEJE

madarak ereszkednek le a létran
amely a pillanat csészéjébe vezet

a csondben nincsen volna
csak vonal van
a szivarvany gorbe vonala

valaki mindig hallja

a flszalak kényszerleszallasat

de a mamor:

felallni leborulni és kifesziilni tjra

a veranda gerincén vandoroltam

sarga Osvény legelt a csiko kortl

az ut a cipOpertliket 6sszebogozta

a pillanat csészéje most teljességgel iires

nem ad ki hangot a lant

Mauyorinak




G. KoMmoroOczy EMOKE

Az Ekszpanzio-mozgalom

Az avantgard uj virdgkora az ezredfordulon:
a kassadki osszmruivészeti torekvések ujraéledése

2. rész

Kassak természetesen kevéshé elméleti, sokkal inkabb ,,cselekvé” alkat volt, mint Hamvas Béla. Kettejiik
munkassagat nem is lehet(ne) dsszehasonlitani, ha egy-két kérdésben nem talalkoznanak a nézeteik (els6-
sorban a 20. szazad moralis leziillése, a tarsadalomszervezési modellek ember[iséglellenes rémtetteinek
megitélésében). A modern mivészet szerepében, kérdéseik felvetésében 1947-1948-ban, a rovid ideig tarto
ydemokratikus atalakulas” iddszakaban dszintén egyetértettek, sét, ugy tlinik, bizonyos kérdésekben
a jovo utjait is hasonld modon itélték meg. A Szentendrei Iskola modern miivésztagjai koziil példaul sokan
tartoztak a harmincas években a Kassak-korhoz, s 1947-ben mindannyian egy 1j, modern miivészeti kivi-
ragzast készitettek eld. A kialakulo, fokozatosan szigorodé partallami diktatira azonban mindnyajukat
periféridra szoritott, elhallgattatott, ellehetetlenitve a mivészeti élet szerves kibontakoztatasat.

fgy Kassék is - kivetve kozosségi hatdsugarabol - tjragondolta a hagyoményhoz valé viszonyat, s egyre
inkabb a Természetben, a Duna-parton, horgaszas kozben keresett s talalt valaszt az 6t foglalkoztato
kérdésekre.

fosztva a kézvetlen tarsadalmi cselekvést6l - miivészete megujitasanak szentelte magat. ,Meritsetek
a kutakbol melyeket szi- / vetek rejtekén Oriztek [...] t6lem hozzatok és t6letek hozzamig roptilnek / el
a fénysugarak” - biztatja tarsait és baratait Eszak Géniuszanak fia, Kassak Lajos, mert mindennél
fontosabb eréforrasnak tartja a szeretetet, az egymast segité szolidaritast (,Az ember szive alatt héfor-
rasok vannak elrejtve...”). A hagyomany az 6 szemében a természetes, természeti élettel, a kozosségi
hattérrel valo egylényegliség (alapszovetében, természeti valojaban minden ember azonos gyokérzett!
- azaz: Isten el6tt mindannyian egyenldk vagyunk). Mint Anteusz megérinti a Foldet, amelybdl vétetett,
s a Természetb6l meritett életenergia segiti a kudarcok elviselésében, feldolgozasaban, a szellemi-lelki
megujulasban. ,Muzsikak és fényességek” veszik koriil; ,forrasok énekét” hallgatja, a fény, a ,napdara-
zsak”, ,iivegtorkil madarak”, fak és viragok szavara figyel, s maris egy masik létdimenzioba emelkedik:
,ivegh6l vagyunk s lassan sziniiltig teliink fénnyel”. Ujjaszervezett MA-korével nemcsak a bécsi Kon-
zerthaus-ban tart koltéi esteket, hanem rendszeresen atjar sziil6féldjére, Galanta-Pozsony-Ersekujvar
korzetébe (Magyarorszagrol ki van tiltva), ahol Simon Jolan varazslatos ,iiveghangjan” szavalja a furcsa-
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bizarr kolteményeket, melyek mégis érthet6k, hiszen a természeti-emberi megujulasrol, a feltamadasrol
szblnak: ,...hitek és emelkedések / dradnak bel6lem / halleluja halleluja”. A primer, naturalis élethdl
meritkezve és frissiilve Kassak mint erds tolgy, agait noveszti, s levelei tjra kihajtanak: ,madarak
lenyelték a hangot / a fak azonban tovabb énekelnek” (A 16 meghal, a madarak kirepiilnek).

Amit egy filozofus az elméleti munkaiban elmond, azt a kolté mintegy dsztonosen Kifejezi, sugarozza
miiveiben. Bar nem mitologiai 0sszefiiggésrendszerben gondolkodik, Kassak intuitiven mégis megsejti,
felismeri az univerzalis szellemi hagyomany életrendezd, életépité szerepét. Mivel 6 még a szakralis tra-
diciét ismerd-6rz6 vidéki kozegben nétt fel, ha lazadt is ellene, alapértékeit magaba szivta. Nem véletlen
tehat, hogy a ,krisztusi kor” multan, j életre ,feltdmadva”, egyre inkabb a szellemi rend poétikai fel-
mutatasanak lehetdségei foglalkoztatjak. Kollazsai, képarchitekturai a hiiszas években ezt a rend(ezett-
séglet sugarozzak. Geometrikus alapformakbol konstrualt ,épitményei” (korok, harom- és négyszogek,
trapéz-alakzatok, pontok és egyenesek viszony-halozata) a statikus nehézkedés és a dinamizmus erd-
egyensulyat, a kaoszbol épitett Rend képzetét keltik.

Kassakban Eszak és Nyugat Géniusza kertilt szintézisbe egymassal. Alkotasai, kiilondsen liraja, a Fel-
vidék lelkiségét éppugy sugarozzak, mint ahogy képkonstrukcioi forma-fegyelme a szellemi tradicié Rendjét;
miivészetszervezd tevékenysége pedig a Nyugat kultirateremté szemléletét, s bizonyosfajta prosperitas
igényét. A szellemi tartalmakat szinte anyagszertivé akarja tenni: megfoghato, lathat6, vizualisan is ta-
pasztalhat6 format ad nekik, igy attételesen a 20. szazad masodik felében teret hodité konceptualizmus
el6futaranak is tekinthet6. A hagyomany és az Ujitas nala egységben van nemcsak formai értelemben,
hanem szellemiségében is. A tradicio tobb évezredes aramkorébe bekapcsolva ma mar egyaltalan nem
érezziik ,idegen testnek” alkotasait miivészeti életiinkben, amint azt sokan és sokaig allitottak rola.

A természetbdl meritett koltoi képeit elvont képzetekkel, modern civilizacios elemekkel 6tvozi. A szent
Logosz erejével tolti fel az ismert fogalmakat, 0j jelentést ad nekik, s a ,tiszta forrasbol”, a civilizacio
népi kulttrajabol kiemelt, emlékrogokké szublimalt motivumokkal vegyitett jellegzetes absztrakt kolte-
mény-épiiletekké formalja 6ket (sokan érthetetlennek, sét értelmetlennek tartottak szamozott verseit).
A kett@s életszemlélet és értékrend (Gsi és modern) természetes, mindennapi életmindéséggé forr dssze
benntik. Kassak pontosan érzékeli a benne munkalo kettds archetipus erejét és 6sztonz6 hatasat; tudja,
mit akar, s barmennyire is tamadjak, 6 ,hajlithatatlanul” jarja a maga utjat. Ezért legy6zhetetlen, ,a ma-
gam torvénye szerint” életelvét soha, senki és semmi kedvéért nem adja fel. Osztonosen érzi, hogy ,.a bolcs
Oregek” az aranykori tudast és tapasztalatot 6rzik: errél az utrol nem szabad letérni, mert akkor ,arokba”
hullunk. ,a dolgok belénkfogoznak / gyokereikkel amit az 6regek kimondanak / az kévévallik a gyerekek
emlékezetében. [...] a torvények igy ke- / riilnek vissza a napfény alé a tisztasag / medrében terek nevetést
hullamzanak”. A kolt6, aki a ,mélységeket” megjarta, megismerte ,az alvilag” titkait, mar-mar orpheuszi
hatalommal rendelkezik: ,,én vagyok az elveszett flizfasip és a mezitelen / allatszelidit6 is én vagyok /
csak akarnom kellene és drnyékommal letakar- / hatnam a vilagot”. O tehat szellemi tisztanlatasaval iranyt
tud szabni a labirintushan tévelygé embereknek.

Kulcsfogalma, a kollektiv individuum épp abbol a szellemi tapasztalasbol alakult ki, hogy a személyi-
ség kiteljesitése, az individudlis épitkezés csakis a kozosségi hattérrel vald szerves azonosulas, egyiittmi-
kodés alapjan lehetséges. A miivész a kollektiv psziché kifejezdje, aki szellemi hidat épit ember és ember
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kozott. Egész 1étével ,szolgalja”, emeli és értékesebbé teszi nemcsak kozvetlen kornyezetét, hanem a tagabb
kozosséget - nép, nemzet, emberiség -, amelyhez éppugy tartozik, mint kézeli 6véihez. A miivészetre
kezdettdl foga olyan teremtd eréként tekint, amely egy magasabb szint( létezés tavlatait nyitja meg al-
kotdja és befogadoja el6tt, hiszen benne a kézos emberi, egy nép lelkisége fejezédik ki, akarcsak Bartok
zenéjében. Nem véletlen, hogy Kassak mar a Ma 1917-1918-as szamaiban kozolt Bartok-kottakat, és akkor
és késdbb is, tobb verset irt rola és hozza (Karmester, esti vildgitdasban, Naprakdszintés, A mérleg serpe-
nydje, Bartok Béla sth.) A Ma budapesti, majd bécsi matinéin rendszeresen szerepeltek Bartok-darabok
(Allegro barbaro, Medvetdnc, Este a székelyeknél, Vazlatok sth.). Szellemi rokonanak tartotta Bartokot,
aki maga is sokra becsiilte Kassak miivészi torekvéseit. (Lasd Csaplar Ferenc, Kassdak Lajos Bartok-verse,
Magyar Helikon, 1981.)

Kassak szamara tehat a hagyomany egyfajta oroklott, a génjeiben 1évé, mar-mar 6szténos szellemi
tudas, nem pedig atveendd formakészlet (és természetesen nem is filozofiailag megalapozott gondolat-
rendszer). A hely szelleme, a sziil6fold élet- és szokasrendje, a népben megtestesiilé sensus communis
formalja ifjukoraban életszemléletét. 1909-es eurdpai vandorutja pedig gondolkodasmodjat, intellektualis
és miivészi arculatat alakitja, a Nyugat Géniuszanak szellemével tolti fel. E kétféle hatast magaba szivva,
személyisége eleve kozosségi tudattartalmakkal telitddik. Erzékelve sziikebb hazéja, a Felvidék, sét bizo-
nyos értelemben még Pest fojtogatd ,elmaradottsagat” is az urbanus Nyugathoz képest, érthetd, hogy Nyu-
gat-Europa szocialis, kulturalis fejlettségét szerette volna Magyarorszagra is hazahozni (ebben tekintette
Adyt el6futaranak). A varos (Pest, Bécs, majd 1926-tol ismét Pest) ,kultivaltsaga”, kozosségi, ugyanakkor
mégis individualis életrendje lehetévé tette szamara, hogy a kollektiv célokért kiizdve kibontakoztathassa
személyes képességeit. Felismerte, hogy a prosperitas gondolata az egyre béviild, mélyiilé mtveltséghdl
fakad - miutan Nyugaton a gazdasag egyre intenzivebben fejlédik, az individuum is egyre inkabb kitelje-
sedhet. Igy ott megkozelitsleg hasonld anyagi szinvonalon élhetnek az emberek, miiveltségi szintjiiktél,
pozicidjuktol, a tarsadalmi strukturaban elfoglalt helytiikt6l szinte fiiggetleniil. Kassaknak - f6ként fia-
talabb koraban - ez mérhetetleniil imponalt. Jorészt erre az idealképre alapozta a demokratikus tarsa-
dalomrol kialakitott eszményeit. Kés6bb azonban felismerte, hogy ez a kozép-eurdpai viszonyok kozott
irrealis abrandkép. Ugyanakkor nem volt ,Nyugat-imado”. Hamvas Bélahoz hasonloan 6 is megértette,
hogy mivel a racionalis Nyugat szamara elsddleges a civilizacios fejlettség, az életet ott egyre inkabb
eluralja a kultivaltsag, ami viszont fokozatosan elapasztja a teremtd szellemiséget. Nem vagyott Nyugaton
éIni, csak ifjukori baratait, az avantgard ,nagy oregjeit” szerette volna viszontlatni még egyszer. A part-
allami kulturpolitika azonban még azt is megakadalyozta, hogy Parizsbhan, 1961-ben a tiszteletére rende-
zett konstruktivista kiallitason részt vehessen.

A partallami strukturan beliil sz6 sem lehetett arrol, hogy valodi kozosségi tarsadalom alakuljon ki,
amelynek az alapjair0l Kassaknak mar az 1910-es években szilard elképzelései voltak (a ,kollektiv indivi-
duumok” demokratikus tarsadalma). A bolsevikok kezdett6l fogva a diktatorikus allamrendben gondol-
kodtak, igy Kassak mar 1919-ben elvalt a munkasmozgalom szervezeti formaitol. Egészen mas alapokrol
képzelte el a tarsadalomépitést: az elnyomott rétegek szellemi felemelése a kulttra altal, a Nazareti elveit
kovetve, szolidaritas a szegényekkel, a kicsinyek és kisemmizettek emberméltosaganak védelmével, az
igazsagos és az emberi egyenldségre épiilé tarsadalom megteremtése stb. A Torténelem azonban épp
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ellenkezd iranyba haladt, igy a ,tiszta emberség” mindinkabb eltorzult a 20. szazad véres diktaturaiban.
fgy aztan az 1989-es ,fordulat” sem hozta meg azt a felszabadito valtozast, amely egy szilard értékekre
éplil6 modern keresztény tarsadalom kialakulasahoz vezethetett volna.

Pazméandy Gyorgy novicius magiszter Németh Péter Mikolaval 1998-ban folytatott, mar idézett ,parbe-
szélgetésében” hangsulyozta: ,egy nagy, felszabadité katarzisra volna mar réges-régen sziikségiink”
- de ez csak akkor megy, ,ha a tarsadalom egésze akarja is a katarzist, és nyitott lélekkel el is fogadja
azt. Am valamiféleképpen a mai ember vilagdnak a legf6bb ellentmondasossaga éppen abban éll, hogy
szabad kivan ugyan lenni, de valojaban nem képes a teljes szabadsag vallalasara, mert az felel6sséggel
jar, az mar komoly lelki teher szamara”. Ki-ki csak azt akarja a valtozashol, a Teljességhdl elfogadni,
ami neki tetszik, ami szamara ,hasznos”. Holott a Teljes Igazsagot kellene mindnyajunknak akarnia,
»még akkor is, ha idonként az igazsag kellemetlenségeket is okoz,” sot, esetenként az egyén szamara
kovetelményekkel, kellemetlenségekkel jar. ,A kdvetelményekhez igenis igazodnunk kell. Mert ezzel
a gesztussal a lélek [...] az értékeket emeli be az életébe”: a személyiség igy valik igazan szabadda, hu-
manussa, a szo Keresztény értelmében  humanistava”. Pazmandy Atya szerint ez ,a kozosség tidvos-
ségének” (is) alapfeltétele, mert ,a blinbeesés lényege kozosségi™: a kozosség elszakadt az Atyai Haztol
a 20. szazadban. Tehat a kozosség egészének vissza kell térnie oda. Aki fél az Igazsagtol, a megpro-
baltatasoktol, a szenvedés vallalasatol, az elvesziti az drok életbe vetett reményét s a ,megvaltottsag”
hitét. (Fekete vasdrnap - a tékozlo fiu és az atyai hdz torténete = Németh Péter Mikola, Személyesség
a személytelenségben, Hungarovox Kiado, Budapest, 2018, 256-264.)

Nem véletlen tehat, hogy az E/x/kszpanzio-mozgalom - maga is az Eszaki Géniusz sziilotte, amely az
Univerzalis Hagyomanyt probalta szintézisbe hozni a szakralis tradicioval és a kassaki ,kollektiv indivi-
duum” tarsadalmi-kozosségi elképzeléseivel. A kassaki alapfogalmat mindig minden irdanybdl tamadtak
(@ ,kollektiv individuum” megvalésithatatlan ,fabol vaskarika”, hiszen vagy szolgdlom a kozosséget,
azaz engedelmeskedem a parancsuralmi rendszernek, mondtak tamadoi, vagy individualis hajlamaim
szerint élek. Holott a kozosség javat csak azok a humanusan elkotelezett, magasan fejlett individuumok
képviselik igazan, teljes felkésziiltségiikkel, akik nem 6nz6, egyedi érdekeik érvényesitéséért kiizdenek,
hanem a kozosség egészének boldogulasat, az igazsagos (demokratikus) tarsadalom alapeszméjének,
a kozjonak a megvalositasat akarjak. Németh Péter Mikola ezért kisérelte meg a sokak szerint lehetetlent:
a szakralis ¢si, népi, valamint a keresztény hagyomany és az avantgard 6rokség 6tvozését. A genius loci
szellemiségét sugarzo dsszmivészeti produkcioik az univerzalis értékrenddel feltolt6dve Eg-Fold egysé-
gére, a természetes szellemi hierarchia életrendezé erejére hivjak fel kozonségiik - a szakralis kozosség
- figyelmét, s az elméleti elGadasok, vitak a felvet6dott esztétikai-filozofiai problémakat jarjak koriil.
Igy ezek az évente megtartott rendezvények nemcsak miivészeti talalkozok voltak, hanem az Ipoly Euro-
régio szellemi dsszetartozasat tudatosito alkalmak is. Miivészet- és eszmetorténeti jelentdségiik éppannyira
fontos, mint maga a lelki élmény, amit az 6sszejovetelek jelentettek a résztvevoknek.
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Németh Péter Mikola Csirdzo foldkorpusz cim( installacidja a Magdnvald el6addsban, Nagymaros, 2010

Ma mar nyugodtan kimondhatjuk, hogy a 20. szazad egyik legfontosabb miivészeti iranya az avantgard
volt mind Nyugat-, mind Kézép-Europaban. Ugy is mondhatnank: a 20. szézad az avantgard szazada, s ta-
lan még az ezredfordulo is az. Mellette természetesen tovabbéltek - élnek ma is - a korabhi, mas jellegti
iranyzatok.

Mint egységes és folyton meg-megujulo folyamat, az avantgard tobbszori alakvaltason esett at: a szazad
elsé harmadaban gyors iramban egymast valté ,,izmusok” utan egy csendesebb, kisérletezé korszak kovet-
kezett. Mind K6zép-Europaban, mind a bolsevista Szovjetunioban, valamint a naci Németorszagban a mes-
terséges, tobbnyire politikai okokhol bekdvetkezett elfojtas évtizedeiben - a harmincas évek derekatol
mintegy a hetvenes évek derekaig-végéig - a korai, lazado avantgard fokozatosan egyfajta ,,experimentalis”
attitlidot oltott, s eredményei atmindstiltek a jeltipusy, tarsadalmi értelemben kevéshé veszélyesnek tartott
avantgard kiilonféle valtozataiba. Ugyanakkor a partallami diktattra kiilonb6z6 orszagaiban eltéré mér-
tékben, mégis egyre szélesebb kérokben hoditott az avantgard magatartas (nonkonformizmus), ezért
- tobbnyire foldalatti helyzetbe kényszeritve - megijelentek az attételesebb kifejezésmodok, egyre nagyobb
szerephez jutott a nonverbalitas. Ennek kiilénboz6 valtozatai és miifajai - konkrét-, hang- és vizualis




sth. - Nyugaton, Amerikéban és Eurépaban egyarant a szazad utols6 harmadaban dominans helyzetbe
keriiltek, bar a posztmodernnel meg kellett osztaniuk poziciojukat. K6zép-Europa orszagaiban viszont
csak az ugynevezett ,rendszervaltas” utan nyertek polgarjogot. Azota az avantgard jabbnal tjabb hulla-
mokban ismét teret hodit, mintegy ellenpontozva a posztmodern eklektikat. Természetesen a ,hivatalos”
irodalmi kdnonban nalunk a posztmodernnek van elsébbsége, de az avantgard is él és virul, s egyre
inkabb koétddik sajat, immar egy évszazados hagyomanyahoz.

Tarsadalmi elkotelezettségérdl az avantgard sohasem mondott le semmilyen alakvaltozataban, s ez
hol nyiltabban, hol attételesebben fejez6dott ki. Kezdeti éles konfrontacigja a kozvetleniil el6tte jaro
nemzedékek izlésvilagaval els6sorban a 20. szazad eleji altalanos tarsadalmi lazadassal (forradalmakkal)
volt 0sszefliggéshen, egyes csoportjai - kiilonosképpen a futuristak - a miivészetben is mindent el akartak
torolni, ami régi, idejétmult, a ,haladast” akadalyozo. Késébb azonban a legjelentésebb miivészek felis-
merték ifjonti lazadasuk paradox mivoltat; ekkor mar elsésorban a forma és a mifajok teriiletén Gjitottak.
Ennek koszonhet6en a 20. szazad masodik felében szamtalan 0j és régi-uj, mindmaig életképes miifaj-,
sOt miinem-varians sztletett. Mindez az avantgard miivészet lényegén mit sem valtoztatott, amely a kaosz-
bol Kozmoszt probal teremteni, egy virtualis értékvilagot kisérel meg felépiteni, ellenallva a mindenkori
tarsadalmi hazugsagok manipulacios torekvéseinek. Legujabb valtozata, az Ekszpanzi6 pedig az uj mu-
fajokat a szakralis Hagyomannyal kapcsolja dssze, tudatositva az siség-modernség szintézisének meg-
teremthetdségét.

Ma mar természetesen vilagosan latjuk: a mivészetben nincs ,haladas” (s6t, még a tarsadalomban
sincs), valtozas viszont van. A szellemi hagyomany érokkévald, mint maga Isten, a formakészlet pedig
folyamatosan atalakul, varidlodik, béviil, gyarapodik. Elsésorban a technikai eszkozok, a kifejezésmad,
a stilus, esetleg a korstilus tekintetében. Mindez nem azt jelenti, hogy a régi formai strukturak eléviilné-
nek, sot, az tjakkal egyiitt tovabb élnek. Jollehet mas-mas korszak lelkiségét fejezik ki, mindegyikiik ben-
niinket szolit meg, megérintve a benniink rejl kozos emberi tartalmakat. Igy alakul ki az egymasra épiilé
miivekbdl a miivészet életfolyamata, az ember(iség) nélkiilozhetetlen szellemi-lelki taplaloja.

Az avantgard formabonto és formaépitd jellege éppugy megnyilatkozhat jatékos, kreativ mifajaiban,
strukturaiban, mint mélyebb, moralis, netan szakralis tizeneteiben. Mert lényege szerint az alkotonak
a vilaghoz valo viszonyat fejezi ki: rombol, hogy épithessen. A hazug és immoralis intézmények, gondol-
kodasi sablonok, a személyiség integritasat szétroncsolo kiilsd kényszerek elleni lazadas (a ,,rombolas”)
az elsé szitkségszert 1épés ahhoz, hogy tisztabb, igazabb, az ember bensd, lelki igényeinek megfelel6bb,
a teremtd kreativitast és a szellem szabadsagat tiszteld tarsadalmi strukturakat hozhassunk létre. A 1ét-
ront6 hatalmak érdekében viszont az all, hogy az Aranykor almat elfelejtse, eltemesse. Az avantgard azon-
ban nem fogadja el a létront6 hatalmak uralmat. Ebben van szakralis ereje, amit az Ekszpanzi6 alkoto-
gardaja felismert, és masokban is tudatositani probalt. Avantgard eszkozokkel, avantgard szemlélettel,
hagyomany és Ujitas egységét hangoztatva, mintegy 0j viragkort nyitva az 6rok-ifjii avantgard miivészet el6tt.




AFRA JANOS

A figyelem orok korforgasa egy igazsagtagado korban

Burai Arpdd - Varga Tamads: Fictures

A FENYKEPEK NEMASAGA

A tagabb értelemben a megtévesztés aktusara, vagyis a kitalaltsagra, sziikebben véve pedig els6sorban
narrativ prozai alkotasokra hasznalatos ,fiction”, valamint a képekre tobbesszamban utalo ,pictures”
kifejezések kontaminaciojaval el6allo Fictures projektcim szemléletesen mutat ra arra a kiegészitések
soraban alakuld, ugyanakkor a kifejezésmodok onérvénytiségét elbizonytalanitd jelentésmozgasra,
amelyet a Burai Arpad groteszk-magikus prozai és Varga Tamas archaikus fotoeljarassal késziilt képei
alkotta sorozat értelmezésekor tapasztalunk. A kifejezd lexikai szovegyitést az angol fogalmak fonologiai
szerkezetében felfedezhetd kapcsolat teszi lehetévé, a végeredmény pedig a nyelvi és képi elemek egymasra
utaltsagat az 0j széalakban eljelezi meg, mikozben egy kétértelmiiséget is magaba foglal. Az dsszeolva-
dassal véghement bettilemorzsolodas a médiumok talalkozasa altal lehetévé valo tobbletre és a hatarsértés
kovetkeztében bekdvetkez6 korlatozo mechanizmusra egyszerre utal. A sorozat részeként egybekap-
csolodo tizenkilenc kép-széveg tarsitas vizsgalata a médiumok kifejezésmodjanak kiillonbozdségére tereli
a figyelmet, az ironikusan felidézett médiajelenségek és f6képp a prozakra jellemz6 fekete humor és
groteszk pedig egy tarsadalomkritikus olvasasmod iranyaba terel.

A rovid torténetek mell6zik a dialégusokat, a fiiggetlen beszéd is csak egy-egy mondatos beékelések
formajaban jelenik meg, az életrajzi kddokkal (datumokkal, tulajdonnevekkel) hitelesitett eseményeket
lényegre torden, mellékszalak beékelése nélkiil ismertetik, am gyakran teret adnak a referencialis 6ssze-
fliggések hitelét nyelvileg alaaso retorikus miikodésnek, a mindségek keveredésének is. Rendszerint egyet-
len szerepld (illetve a PAP esetén egy csoport) élettorténetének figyelemremélt6 eseményeirél adnak szamot
az épp ezért tulnyomoan visszatekintd jellegii, heterodiegetikus narraciot alkalmazo szévegek (a Francois
Gondban ez kivételesen kozvetetten, az elbeszélé azonositasaval torténik, egy szomszéd feljegyzéséhdl
olvasunk részletet), de csak a legkdzelebbrél fotozott portré esetén talalkozunk a harmadik személyi
narracio helyett a képen szerepld alak szolamaval (Mahatma Delej szavai is fiktiv idézetként tinnek fel).
Egy-egy képet és prozat mindig a kozos cimként adott tulajdonnév kapcsol dssze jelentésegységgé (kivétel
itt is akad: A né az ablakban), de olykor a megidézett szitudcié magyarazata is a cim részét képezi, a készités
helye és ideje pedig mindig helyet kap a képalairasban - hol kevésbé, hol egészen pontosan -, ami nagyban

==




A Koronnay testvérek a levélszinez6 szerkezet elsé tesztelését végzik, Budapest, 1995. 09. 17.

segiti a képek és a kisprozak kozti kapcsolatok felismerését. Az ezek 0sszjatékaban konstrualodo, rej-
télyes elemekkel atszétt torténetek viszont nem kapcsolédnak Ossze egy nagyobb narrativaban, inkabb
a kilénféle médiumok sokszor egymasnak is ellentmond6, egymasra licitalo, az igazsag fogalmat relativi-
z4lo hireinek felejthetd, kicserélhetd szerepldit idézik, akikrdl az ideoldgiai céloknak megfelelGen, a képek
és szovegek sajatos elrendezése segitségével eltérd narrativak konstrualhatok meg, mint arra a Fictures
sorozatcim is utal.

A koznapi nyelvhasznalatban a fikcio sz6 a valosag ellenében hasznalatos, e fontos 6sszefliggéseket
elleplez6 dichotomiat Wolfgang Iser az imaginarius fogalmaval probalja feloldani, megmutatva, hogy az
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el6z6 kettd kapcsolata joval osszetettebb annal, mintsem egymast kizaré ellentétekként utalhatnank
rajuk. Az irodalmi szoveg a valos és a fiktiv kolcsonviszonyaban all el6, nem korlatozodik pusztan a valo-
saghol vett referencialis dsszetevokre, de a fikcionalis sajatsagok sem jelentik lényegét, inkabb csak kozeget
biztositanak a harmadik 6sszetevének, az imaginariusnak. A nyelvi mikodést meghatarozé fikcioképzé
aktus soran a reprodukalt valosagnyalabok, a realitas elemei jellé 1ényegiilnek at, az imaginarius pedig
lehetévé teszi a jeloltek azonositasat. A fiktiv a tudat miikodési modjaként megkettdzi a valosagot, forma-
ba kényszeriti az imaginariust, a valos pedig a latszat részévé valik a transzgressziok jatékaban.! Iser az
ember alakoltési vagyainak és valtozékonysaganak tiikreként irja le az irodalmat, ebben latja érvényét
korunkban, amikor mas feladatait mar az tjabb keletti médiumok vették at. ,Ha az irodalom teret hiztosit
az emberi képlékenység korlatlan megmintazasara, akkor egyszersmind jelzi is az ember makacs igényét
arra, hogy jelen legyen énmaga szamara. Ez a sziikség azonban soha nem o6lt kézzelfoghat6 alakot, mivel
az 6nmegragadas csak korlatozasok athagasaval érhetd el. Az irodalom az ember képlékenységét alakok
teljes sorozatara vetiti ki, melyek mindegyike énmeghasonlast, énmagunkkal val6 szembenézést visz
szinre. Az irodalom mint médium a meghatarozottsagot csakis abrandként mutathatja fol.”

A fénykép ezzel szemben mindig egy nehezen megkérddjelezhetd egyiittallasban rogziti a testeket, az
id6beli szakadas jeloltsége ellenére a helyzet egykori fennallasat multként tantsitja - fiiggetleniil attol, hogy
van-e abban barmiféle tervezettség. A felmutatott elemek szama mindig limitalt, kapcsolatuk konkrét, és nem
egy fikcioképzd aktus eredményeként all eld, itt tehat egy masféle szelekcié zajlik, amelynek a nézdpont
és a kép széle szab hatart. A fotografia technikatorténeti beagyazottsaganal fogva eredendden a hitelesités
felel6sségével felruhazott médium, és ezt még csak nem is a mesterségbeli tudas vagy az eldallitott mi-
ndség szavatolja, Susan Sontag legalabbis éppen ellenkezéleg latja: ,Minél kevesebb szakértelemmel ké-
szl a fénykép, minél kevéshé kozmetikazzak és minél naivabb, annal valoszinibb, hogy hiteles lesz.”

Varga Tamas szakszertien komponalt, rendezettség benyomasat keltd, olykor szinte mesterkélt hely-
zeteket rogzitd fotografiai némileg ironikusan viszonyulnak a klasszikus portrékészitési hagyomanyok-
hoz, ezaltal pedig a képek ugynevezett hitelessége rogton megkérddjelezhetének tiinik. Az archaikus foto-
eljarasokkal - nedves kollodiumos és zselatinos szaraz lemez segitségével - késziilt felvételek nagyitott
reprodukcidi elsé ranézésre azt az illuziot kelthetik, mintha a fényképész egy egyszert szerkeszto-
programmal régies hatast imitalo filtert rendelt volna a digitalis képekhez. A befogadasi szitudciéban
ugyanis valoszintibb vonatkozasi pontta valik a felidéz6 eljaras giccsbe hajlo ,mintha”-effektusa, mint
a ténylegesen alkalmazott technika. A félreértést a 19. szazadi fotos eljarasokkal késziilt - a hétkoznapi
képaradatban kozvetleniil hozzaférhetetlen, hangsulyos anyagszertiséggel bird - munkak szokatlansaga
idézi eld. A fényképezé mindennapi eszkoziink, killonosebb hozzaértés nélkil is gy érezhetjilk, hogy
urai vagyunk e technologianak, amely képek sokasagava szorja szét élettorténetiinket, bevésve, felerd-
sitve egyes allapotokat, és igy kitakarva masokat. A fotok mint multra utalo nyomok egy visszatekint6

Wolfgang Iser, A fiktiv és az imagindrius: Az ivodalmi antropoldgia dsvényein, ford. MoLNAR Gabor Tamas, Osiris,
Budapest, 2001, 15; 18-19; 21-24.
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Susan Sontac, A melankdlia tdrgyai, ford. Nemes Anna = UQ., A fényképezésrdl, Europa, Budapest, 2010, 81.
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énelbeszélés csomopontjaiva mindsiilnek at. Mindennapi képértelmezdi gyakorlataink soran csak helyet-
tesitések formajaban talalkozunk a Varga Tamas fotdin lathatokhoz hasonlo, rendezett bizonytalansagok-
kal - képszéli elsotétiiléssel, olykor a belsé képmezd dsszefiiggéseit is felkavaro torzuldsokkal, a foto
materialitasat, a realitasrol valo levalasztottsagat hangsulyozo képhibakkal, melyek kivételesen nem az
utélagos manipulacié eredményei.

Habar itt a filterrel utolag ellatott digitalis képekkel 6sszevetéshen az archaikus fotoeljarasok elsddle-
gességérdl beszéltiink, ami a fotografia méltosaganak visszaallitasara tett kisérletnek mutathatna e szériat,
fontos tudatositani, hogy a fénykép, amely a valosagabrazolas kvazi teljességének, tisztasdganak letéte-
ményeseként tiint fel a médiatorténetben, kezdettdl a kétes allitasoknak, félreértéseknek kiszolgaltatott
eszkoz, hiszen a rajta megmutatkoz6 bizonyossag egy némasaggal tarsul. A dokumentumként szemlélés
mar mindig is prekoncepcioktol terhelt, nem vet szamot azzal, hogy amit latunk, a beavatkozo fotografus
tekintetének kiterjesztéseként adott objektiv kozbelépésével allt eld. A fennmaradas, az emlékeztetés
eszkozeként értelmezett médium valojaban nem helyettesitGje, kezdettdl csak potléka lehet a pillanatnak,
pontosabban a pillanat egyetlen hatarolt nézetének. Sontag utal ra, hogy a transzkontinentalis vasut
1869-es megépitése az indian kozosségek ,fotos gyarmatositasat” is koran lehet6vé tette, s a fényképészek
altal kedvezébhnek itélt latvany képes volt feliilirni az indidn szertartasok megszokott rendjét is.* A fény-
kép mindig egy szandék, egy cél altal meghatarozott folyamat eredménye tehat, amit az el6allitott latvany
zartsaga szentesit, am ez egy iranyzott zartsag, melyen az idé multaval - szovegek hijan - egyre inkabb
elhatalmasodik a kontextusok ellendrizhetetlensége.

Az embernek igazabol utasitasra sincs sziiksége, hogy képként gondolja el 6nnon testét, amely kiemel-
tethet az id6 folyamabol, a mult egy pillanatat a keretezetlen realitason beliil idézve fel, potlékként. Mint
Roland Barthes irja a fényképez6géppel valo szembestilést kisérd maszkoltéssel, a valaminek lattatas - és
hozzatehetjiik: a valamiként megnyilassal - 6sszefiiggésben: ,amint érzem, hogy célba vesz a fényképezd-
gép lencséje, minden megvaltozik; maris »pozoloks, azonnal masik ént, masik teret fabrikalok magamnak,
el6re képpé valtozom. Ez az atalakulas aktiv, érzem, hogy a Fotografia kénye-kedve szerint hivja életre
vagy semmisiti meg a testem.” A fénykép a testet vizudlisan megidézni képes médiumok koziil els6ként
allitja magarol, hogy tanusagot tesz a mult egy pillanatarol, arrol, hogy az abrazoltak kozossége abban
az adott térbeli szituacioban valamikor egyiitt létezett. E médiumban befogadoként elsédlegesen a bizo-
nyitékot latjuk: ,Egy fényképen nem a Mivészetet, nem a Kommunikaciét keresem, hanem a Referenciat;
azt, amit az abrazoltrol elmond; ez a Fotografia alaprendeltetése. A Fotografia noémaja tehat: Ez volt.”
Eredetileg a fotografia a ,jegyzetelés” Gijfajta modszereként sziiletett meg, amely képes a camera obscura
altal lattatott kép legtokéletesebb rogzitésére, am a technika elterjedésével az is nyilvanvalova valt, hogy
a fénykép nem egyszertien a dolgok objektiv leképezédése, hanem annak a megmutatkozésa is, hogy
készitGje miképp lat - egyfajta vilagértékelés.” Ekként pedig sziikségszertien magan hordozza azt a latas-
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Borz Vendel, Borz Zalén, Szotyori Pél és Feleki Mihdly eltdn6ben, Budapest, XXII. kerilet, Téth Jézsef utca, 2003. 05. 25.

modot, amely a fotokat egy alkotéi szemlélethez rendelé markerekkel, felismerhet6 sajatsagokkal ruhazza
fel, vagyis stilusjegyeket tesz azonosithatova. Varga Tamas képei énmagukban is provokaljak a nézdt,
hiszen nemcsak technikdjuk vallaltan anakronisztikus, de maguk az abrazolt terek is egyfajta anakro-
niat érzékeltetnek, az idébeli meghatarozatlansagba utalnak - a gyakorta romos, elhagyatott kozeghen
feltling eleven alakok fesziiltségterébe.
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A POTLEK MINT AZ ERTELEMADAS MEGALAPOZOJA

A fotok némasaga lehetGséget ad arra, hogy a vizualisan megmutatkozé helyzetek mas értelmezési ke-
retbe rendezve Uj céloknak rendelédjenek ala. Akar a rogzités korillményeinek, a fotds intencidjanak
ellentmond6 vonatkozasok is elétérbe helyezhetdk, ezzel pedig az altalaban magatol értetédden hiteles-
ként kezelt képek teljesen 1j jelentésosszefiiggésbe keriilhetnek, és ami e sorozat szempontjabol kiilo-
nosen fontos: a szévegek rendszerint kulcsszerepet jatszanak ebben a kisajatitashan. A sajtoban éppugy,
mint amikor koncepcitleirasként vagy akar targyilagosnak tlin képalairasként jelennek meg az installalt
képek kozvetlen kozelében, mintegy peremre helyezve. A legtargyilagosabb leiras is ki van téve az értel-
mezések jatékanak, hiszen a figurativ miikodés, amely a szoveg mint olyan - de legszembetiinGbben az
irodalmisag - lényege, egy eredendd sokértelmtiséget, egy jelentésmozgast feltételez.®

Egy narrativ proza valésagvonatkozasa nem ellendrizheté énmagabol, igy nagyobb teret ad az alter-
nativ értelmezéseknek, és az olvasas kozben felmeriilé bizonytalansagaival, a kitoltendé hianyokkal moz-
gashan tartja a figyelmet. Ugyanakkor a fotoval kozos vonatkozasi térbe helyezve ez a sokértelmi kife-
jezésforma is a megfeleltetés iranyaba terel. A kép és a szdveg egymadsra utalasa tehat az azonositasi
reflexekre épitve hangsulyoz, allit el6térbe bizonyos momentumokat. A 1atszolagos kisérészoveg, a potlék
igy tesz szert megalapozé szerepre. A kép-szoveg parok kozos cimeként feltting - tulajdonneveket is ma-
gukba foglalo rovid - képalairasok pedig a fotokon és a kisprozakban szerepld alakokat egyszerre jelolik
meg, a torténetek szempontjabol fontos helyszinek és datumok kiséretében.

A prézakban koézponti szerepet kapd momentumok rendszerint dialogusba hozhatok a Varga-fotok
egy-egy szokatlan jegyével, igy els6 ranézésre uigy tlinhet, azokra dokumentumként, bizonyitékként utal-
nak. A képek hallgatolagosan legitimaljak a rendre paranormalis, botranyos, hirértéki torténéseken ala-
puld, ugyanakkor a lenytigozés, a megdobbentés eszkoztarat bizonyos eljarasokkal alaaso, leleplezd szo-
vegek hitelességét. A szovegek altal is kiemelt, sokszor szembetiing, varatlansag erejével hat6 vizualis
mozzanatokra akar a Barthes-t0l kolcsonzott ,punctum” fogalommal is utalhatnank. Egy-egy ilyen hasa-
das, vizualis jel keriil a narrativa kozéppontjaba, amely olykor a cimben is jeloltté valik. A Borz Vendel,
Borz Zalan, Szotyori Pal és Feleki Mihaly elttindben cim példaul egy latvanyos képhibara, a testek cson-
kasagara, a testrészek elmosodasara ad meglepé magyarazatot. A proza feliitése pontos adatolassal, az
objektivitast sugallo grammatikai szerkezetet alkalmazva jelenti be az aztan torténetileg is igazolni kivant
allitast: ,,2004. februar 21-én sikeresen tiintette el magat a négytagu PAP, vagyis a Paranormal Attitude
Postgroup.” A heterodiegetikus narrator visszatekintve, lényegre tord, eszkoztelen nyelven mutatja be,
hogy a paranormalis jelenségek kutatasara koncentralo budapesti tarsasag késdbbi tagjai - két anyagmoz-
gato és két gépkezeld - hogyan ismerkedtek 0ssze és kotelezték el maguk a kozos cél irant egy tejiizemi
munkanap cigisziinetében. A csoport célja az eltlinés, vagyis az ,élve elhalalozas” lett, mégpedig a mag-
lyara kertilt Pra Vej't magus elméleti itmutatasai nyoman. A kisérletezés helyszinéiil szolgalo romos

8 Vo. ,A trépus nem szarmazékos, marginalis vagy aberrans formaja a nyelvnek, hanem maga a par excellence nyelvi
paradigma. A figurativ struktira nem csupan egyetlen nyelvi mikodésmod a sok kozil, hanem a nyelvre mint
olyanra jellemzd.” Paul e MaN, Az olvasds allegdridi, ford. Focarast Gyorgy, Ictus-JATE, Szeged, 1999, 145.
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Eleknay Teréz, Bolivia, 1925. 01. 07.

épiilet belseje adja a fotd hatterét, ellendrizhet6ségének illtizigjat pedig a préza mellett a pontos hely-
megjeloléssel ellatott képalairas is megerdsiti (,Budapest, XXII. kertilet, Toth Jozsef utca”). Tehat a romos
helyszin, a négy alak, a végtagok elhomalyosulasa egyarant fontos referenciapontul szolgalnak a médium-
kozi kapcsolatok értelmezésekor. A fot6 felkavard mozzanata a testek hianyossaga, elmosodasa, ami-
lyen kisérteties torzulast barki reprodukalhat egy hosszu expozicioval, igy ha az esztétikai hatas eld is
all, a demokratizalt fototechnikai tudas aladssa a széveg allitasat, amely e jelenséget egy rendkiviili
folyamatnak tulajdonitja.

»+Az utolsé fotot 2004. februar 21-re datumoztak, ezt kovetGen nem készilt tobb felvétel. Az 6nkor-
manyzat munkatarsai talaltak meg végiil a fényképezdgépet, igy rekonstrualni tudtak a torténteket.”
A datum ismétl6désébdl arra kovetkeztethetnénk, hogy a fénykép is a végsé eltiinést idézi meg, am a cim
alatt egy joval korabbi datum, a ,,2003. 05. 25.” tlinik fel. A 2003 tavaszan kezdett kisérletezés utan nem
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Engel B’la, Tulafa, 1988

sokkal keletkezett tehat, mégsem esik egybe egészen az ekphrasztikus leirasha foglaltakkal, amely egy
még korabbi allapotra utal: ,A Borz testvérek jartak az élen, akik egy hét utan halvanyan érezték ugyan
fels6 végtagjaikat, am azok mar nem voltak lathatoak. Szotyori Pal alulrol kezdett el fogyni, bal laba
tlint el, mig Feleki Mihaly egyel6re csak a bal fiilét6] vehetett atmenetileg bucsut.” Az eltérést mutatja
példaul, hogy a valamivel késébbre datalt képen mar Feleki kezei is elmosodtak.

A proza zarlata a kornyékbeli szobeszédek alapjan von le hangzatos kovetkeztetést: ,,Sajnos azonban
a dimenziovaltas mégsem sikertilt teljes mértékben, mert azota is tobb lakossagi bejelentés érkezett a kor-
nyékrdl, amelyek arrol szamolnak be, hogy férfiak hangjat halljak, akik egy titokzatos Vej't nevli magus-
nak a tulvilagi rabszolgaiként panaszkodnak életkortilményeikre.” Az alig féloldalnyi kispréza narratora
ezzel visszakapcsolodik a hirek leadjeit és a hirolvasoi sziikszavusagot idézd, objektivitas latszatat keltd
feliitéshez.




t@ségeivel erdsiti meg. Az alapitas otlete egy tejgyarban tértént az ezredfordul6 el6tti évben, tekintetbe
véve, hogy a tej alapvetd életszimbolum, a fizikai megerdsodés zaloga, a tejiizemi munka feladasa az
életrél vald lemondas elGjele, az ezt valto helyszin, a romos épiilet pedig a felszamolodas, a destabiliza-
lodés kozege. A cigifiist g6zében valo atszellemtilés, a kozos cigisziinet mint megalapozo, csoportalapito
aktus az anyagi matériatol valo megszabadulas igényét vetiti elére. Am be kell 1atni, a groteszk némileg
alaassa e jelentés-Osszefliggések tétjét, ahogy az egykori anyagmozgatd Borz testvérek vezetéknevében
rejlé hataspotencialt is. Az olfaktorialis érzékelést el6térbe helyezé beszélénév, a kigdzolgéseirdl hires
allat megidézése valamiféle anyagtalansagot, a fizikai matérian tulit jelol, egyuttal azonban humorfor-
ras is. A szag elviselhetetlensége mint rossz 6men értelmezhetd, amely a szoveg zarlata altal sejtetett
masvilagi vagy épp vilagok kozti rabszolgasagot elélegezi. A narratori szolam az eltiing szerepldk lét-
modok hataran rekedtségével a befogadasban szinre keriilé médiumkozi helyzetre is utal, amely soran
az eltlinni igyekvd, de kép és szoveg kolcsonviszonyaban eldsejld, hidnyos karakterrajzu alakoknak arcot
tulajdonitunk.

Minden szoveg nézépont(ok) altal rogzitett, de csak formalisan zart dsszefiiggésrendszer, mely hia-
nyaival, kimondatlansagaival, retorikéajaval rogton projekciok sokasagat generalja az olvasasi szituacio-
ban, ezt Iser interakcioként értelmezi: ,A széveg az olvasoban igy folyamatosan a képzetek sokféleségét
provokalja, aminek koszonhetéen az uralkodo asszimmetria atmegy széveg és olvaso kozos szituacidjaba.
Am a szovegstruktira komplexitasa megneheziti ennek a szituacionak az olvaso képzeteivel torténd
egyszerl betoltését, s ez bizonyos képzetek feladasara kényszerit. A mozgositott képzeteknek a szoveg
eredményezte korrekturaja soran kibontakozik a szituacié vonatkozasi horizontja. Ez aszerint koérvona-
lazodik, hogy milyen mértékben képes az olvasoé sajat projekcioit korrigalni. Mert csak igy ismerhet meg
olyat, ami eddig kiviil esett sajat horizontjan.” Ez esetben a folyamatnak a vizudlis reprezentacio is
fontos agensévé valik. A Fictures szériaban képekhez kapcsolt torténetek egy-egy vizualis momentumot
bontanak ki, a targyi elemeket hasznalva a fikcioképzd aktus elleplezésére, és legitimalo erdvel ru-
hazva fel azokat - mondhatnank, ha nem valna meghatarozéova a dokumentumként értékelés lehet6sé-
gét rendre elbizonytalanité beszédmod, amely aladssa a referencialis dsszefiiggések feltarasara késztetd
adatok hitelét.

A fénykép és a szavak jelentése egyarant a szituacio altal meghatarozott, az adott kontextusban ala-
kul, ugyanakkor a kettd viszonyaban mutatkozik egyfajta aranytalansag. Max Black szerint a kép témaja
vitatott esetekben aligha targyalhaté a kauzalitast megalapozo szerz6i szandék és a készités koriilmé-
nyeinek tisztazasa nélkil.° A figurativ jelentésmozgasok mégoly szemléletessége ellenére is nehéz lenne

9 Wolfgang Iser, Az olvasds aktusa: Az esztétikai hatds elmélete, ford. Hirs Endre = Testes konyv I., szerk. Kiss
Attila Atilla - Kovacs Sandor s. k. - Oporics Ferenc, Ictus-JATE, Szeged, 1996, 246.

10 ,[A]zért tudjuk értelmezni vagy »olvasni« a fényképeket, mert tudjuk, hogyan késziilnek valojaban a fényképek.
Csakis a fényképek szarmazasa altal tudjuk, mit »mutat« a fénykép. Ismeretlen szarmazas esetében, mondjuk, ha
egy laikus Rontgen-fényképet néz, az oktorténetileg relevans targyi tudas hianya meggatolja a megértést. S altala-
ban: vitatott vagy kétes esetekben mindig sziikségessé valhat specifikusan hivatkozni a készités kortilményeire
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a kép-szoveg kolcsonhatasbol levezetve igazolni, hogy a szovegek nem a képeken szerepld htisvér szemé-
lyek élettorténetének hordozoi, marpedig a fikcioképzd aktus, a viszonyok dsszetettsége itt a projekt meg-
hataroz6 mozzanata. A Fictures cim ugyanakkor ramutat, hogy itt bizony egy olyan 0sszeallitasrol van
sz0, amelyben a képek és szovegek csak egyfajta utolagossaghan kapcsolédnak ossze, tehat a befogadasi
szituacioban megismert karakterek a ketté kolcsonhatasaban létesiilnek, tehat a fotokon latott személyek
aligha azonosithatok a befogadas kdzben megismertekkel.

Susan Sontag is felhivja a figyelmet a fotokat kisérd szovegek rendkiviili jelentéslétesitd erejére: ,A sz
csakugyan hangosabban sz6l, mint a kép. A képalairas meg tudja cafolni azt, amit tulajdon szemiinkkel
latunk; de nincs olyan képalairas, amely képes lenne tartosan lesziikiteni vagy garantalni egy kép mon-
danivalojat. A moralistak azt kovetelik a fényképt6l, amire soha semmilyen foté nem képes: hogy beszél-
jen. A képalairas - hianyzo6 hang, téle varjak, hogy szot emeljen az igazsagért. Csakhogy a legpontosabb
képalairas is csak egyetlen értelmezése - és sziikségképpen leszlikitG értelmezése - a képnek, melyhez
mellékelik.”"" A lényegre szoritkoz6 képalairasokkal szemben burai prozai nem leplezik el, hanem in-
kabb el6térbe allitjak ezt a sziikségszertiséget, az értelmezés folyamatban kikényszeritett elmozdulasok
a fekete-fehér fotokat is képesek felszabaditani a hitelesités feladata alol. A datumok, a személy- és hely-
nevek, az (@l)tudomanyos terminologia, a szakszovegek sokszor kovethetetlen fogalmazasmodjat imitalo
bonyolultsag az objektivitas latszatat kelthetnék, de a mindségek keveredése, az ebbél adodo fesziiltségek
folytonosan kérddre vonjak annak lehetdségét.

A Gratva Sdma fotoja egy erd6béli magasles 1épcsdjén 1il6 alakot allit elénk, amint a kép hataran talra
tekint, a szoveg pedig valamiféle véglegesség, a ,semmi” iranyaba mutat, formailag mégis a lezarhatosagot
megkérddjelezd, a hatarok kozti mozgast érzékeltetd toredék csupan. A cimet kovetd rovid képalairas is
a térbeli és id6beli kiemelkedésként azonositja a képet egy fiktiv helyszin (,Gallap hataraban [Dél-Cseh-
orszag]”) és a jelenhez kozeli datum (,,2020”) megadasaval. A nyitottsagot, a részlegességet, az aramlasban
létet hangsulyozza a prozai szoveg kozpontozasa, az azt indito és zaré harom pont, melynek kovetkezté-
ben a textus egyetlen megnyilatkozastoredék lesz: ,....és akkor Gratva Sama nyugalmazott hangulatidom-
ar ugy dontott, hogy a tovabbiakban nem hoz déntéseket, ez lesz az utolso, neki csak az erdé és mindaz,
amit az magaba foglal, titkol, bujtat vagy éppen magabol megmutat, felfed, sugall, 6 feladja, ami eddig
lezajlott benne és koriilotte, egyuttal atadja tehat magat neki teljes egészében vagy egész teljességében,
csak egy zugot keres és talan majd talal a végtelenben, ahol s ahonnan szemlélédik, kémlel, fiirkész és
mereng, mert eddig mar annyi minden és ezutan mar annyira semmi...”

ahhoz, hogy meghatarozhassuk, mi a kép témaja.” Max BLack, A reprezentdcio természete, ford. Vexernr Laszlo =
A sokarcti kép: Vilogatott tanulmdnyok a képek logikdjdrdl, szerk. Horanyt Ozséb, Typotex, Budapest, 2003, 145.
Késébb pedig az intenci6 kérdésének rehabilitaciojat - ezzel pedig az onkommentarok, koncepcioleirasok figye-
lembevételét - 6sztonzendd igy fogalmaz: ,helyénvald, olykor egyenesen nélkiilozhetetlen lehet visszanyulni
a készité szandékaihoz azért, hogy el tudjuk olvasni a képet, melyben az 6 szandékai, amennyiben sikeresek
voltak, végiilis testet oltottek. Most sem felel meg a valosagnak azt allitani, hogy meg tudjuk érteni a fényké-
peket vagy festményeket a fotografus, illetGleg a festd szandékaira valo ismételt hivatkozas nélkiil.” Uo., 146.
11 Sontac, A hdsi latasmod, 163-164.
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A Krasznahorkai Laszlo-epika prozapoétikai megoldasait idézd, akar annak parodiajaként is olvas-
hat6 szoveg a megvilagosodas nyelvileg kifejezhetetlen pillanatanak sejtelmét a mult és a jovd, a minden
és a semmi valasztovonalara helyezi, mikozben az élményt e hatartapasztalat allapotabdl széttekintd
férfi képéhez kapcsolja. A ,nyugalmazott”, vagyis megnyugvoé ,hangulatidomar” alakjaban a fotot jegyzd
Varga Tamasra ismerhettink, amit a fiziologiai jegyeken tul a kép cimébe foglalt anagramma is megerdsit.
fgy akér arra is gyanakodhatnank, hogy a szoveg a fényképész aktivitasdnak végét jelenti be. A leginkabb
indiai jogit sejteté Gratva Sama név a spiritudlis tanitasok beszédmodorat idéz6 szévegvilag szerepldjeként
egy masik lehetséges identitas, egy masik potencialis élet jelol6jévé valik. A tavolba révedd alak tekinteté-
nek a képen nemcsak keze szab iranyt, de baseballsapkdja is. Divatos, fiatalos 6ltozéke fesziiltségbe kertil
a fegyelmezett testtartassal, az 6t ovezo tajjal, de leginkabb a szoveg hangvételével, illetve a szerepl6i
név altal felidézett kultarkor oltozkodési kodjaival.

Az elragadtatott szemlélddés tényében mégis talalkozik kép és szoveg. A latott alak nem a fotd nézo-
jére, hanem oldalra, valami olyan iranyaba tekint, amely kiszorul a képmezhdl, tehat szamunkra hozza-
férhetetlen. A kisproza értelmében az alak egy szemlélédésre, a nemcselekvésre alkalmas ,zugot” keres,
a visszahuzodas transzcendens élményét, a felvétel viszont ennek az allapotnak csak a vagyat képes
érzékeltetni, az arra valo felkésziilést, vagy pedig épp ellenkezéleg, a puszta illuziot, az elragadtatas
csaloka patoszat, hiszen az emlitett fesziiltségek okan és a tobbi szoveg kontextusaban e szolam ironi-
kusan is olvashato.

Az, hogy Varga onarcképén a kiviilre tekintés gesztusa és a prozaban a szemlél6dés maga kertil el6-
térbe, a felvétel készitési helyzetének kiillondsségére is felhivja a figyelmet. A portré ez esethen ugyanis
az emberi hianyaban késziilt, egy olyan allapotot rogzitve, amely csakis a gép objektivje szamara allt
el ilyenforman jelenként. A testet megfigyel6ként és lathatoként egyszerre mutatja fel.

Altalaban a fotos az, aki a latas pillanatot kimerevit6 médiumat vezérli, igy ra fokozottan érvényes,
amit Maurice Merleau-Ponty a megfigyeld test és az 6t 6vezd természet egymasba agyazottsagaval kap-
csolathan allit: ,,olyan alany, amely az dsszevegyiilés és a narcizmus révén létezik, annak dsszetartozasa
révén, aki lat azzal, amit lat, aki tapint azzal, amit tapint, az érzékeld és az érzékelt dsszetartozasa révén,
vagyis a dolgok kozegébe agyazott alany, akinek arca és hata, multja és jovdje van...”'? A fotos, aki kita-
karja magat, elrejti jelenlétét, mikdzben megragad, kisajatit. A portréalany atlényegiilésének csak ¢ lehet
tanuja, az el6allt helyzetet rogziteni képes agense, de kérdéses, hogy akkor is tanuva lesz-e, amikor sajat
maszkoltésérdl kell szamot adnia.

Az énportréhoz kapcsolodo Burai-szoveg épp azért sugall valamiféle transzcendens eltavolodast, s mu-
tatja a jovot mindenen tuli misztikumként, mert a mindenre ralatni képes, kiilsévé valt tekintet csak
ekképp gondolhato el - mint a vilagon kiviil helyezett. A textus formai nyitottsaga, retorikai felépitménye,
valamint a szimbolikus jelentéssel biro képi szituacio ugyanakkor ennek reprezentalhatatlansagat érzé-
kelteti. Nem véletlen, hogy a sorozaton beliil épp ez a szerepldi identitast meghatarozo életeseményeket,
a hitelesité adatokat leginkabb minimalizalo darab.

12 Maurice MErLEAU-PONTY, A szem és a szellem, ford. Vajpovica Gyorgyi, Morpvay Tamas = Fenomén és mii: Feno-
menoldgia és esztétika, szerk. Bacso Béla, Kijarat, Budapest, 2002, 56.

=




KATTINTASBARAT TARTALMAK OFFLINE SZAMUZETESBEN

A Kisprozak tobbsége - az el6bb elemzett irassal szemben - zart, életrajzi informaciokban gazdag egésznek
mutatjak magukat, és rendszerint valamiféle szenzacios, botranyos torténettel szembesitenek, amely
mintegy misztikus aurat kolcsonoz a fotok alapjan egyébként hétkoznapinak tiing alakoknak. A Holp
Henrikhez tartozo proza arrol ad szamot, hogy egy fatelep dolgozoi miképp valtak tanuiva a sajat felemel-
kedését megjovendold férfi éghe szallasanak. A munkatarsak csodalatat, vagyakozasat, sikertelen elru-
gaszkodasi kisérleteit ugyanakkor a tanusagtétel helyett a hallgatas koveti: ,Par percig még szétlanul
alltak, égre szegezett tekintettel, aztan mindenki visszament dolgozni, és soha tobbé nem hozta szoba
egyikiik sem Holp Henrik és a Barkas csodalatos tavozasat.” A magyarazhatatlan kimondasanak kisérlete
a csodarol valo alapfeltétele lenne, a tapasztalat megosztasa nélkiil a csoda kozosségi funkcidjat veszti,
az atélékkel egyiitt kivész az emlékezethdl.

A kapcsolodo foto egy Barkas-kormanyt lehunyt szemmel markol6 férfit mutat, elbeszélést helyette-
sithetd hianyos tanujel, hisz nem tudjuk biztosan, az elemelkedés pillanatat rogziti-e, hiszen a varosi
legendaszerti proza nem utal az esemény idépontjara. Mindenesetre a képalairasban szerepld adat (,,1976.
05. 19.”) egybeesik a projekt prozait jegyzd Burai Arpad sziiletési idejével. Egy atforditas eredményeképp
tehat a szerz6 vilagra kertilését jelol6 adat itt épp a foldi létezés meghaladasanak, az égbe szallas esemé-
nyének lehetséges jelolgjévé valik.

Egy masik fot6 esetén a keleties ruhat viseld fiatal lany a széveg tantisaga szerint a 23 éves Koc Anna,
aki mar kisgyerekként felismerte, hogy egy portugal latnok reinkarnécioja, és kidolgozta a ,pillanatorien-
talt léthalmazok integralasanak elméletét”, jelenleg pedig a Sorbonne-on és az Edinburgh-i Egyetemen is
tanit. A képalairasba foglalt adatok, a helyszin (,Sobreira Formosa [Portugalia]”) és a pontos datum (,,2019.
08. 14.”) tanusaga szerint a foto az el6z6 élet helyszinének felkeresésérdl tudosit.

Az objektofiliatol szenvedd Diick Nimrod beleszeretett a nagyapjatol 6rokolt kovacsmiihely romos épii-
letébe, és megprobalta elvenni feleségiil, de végiil csak az élettarsi kapcsolat bejegyzését engedélyezték
neki, ami meg is hozta a polgarmester altal remélt sikert, fellendiilt a pléhtarjani turizmus, és a falu még
a hirekbe is bekeriilt, mikézben a szerelmes férfi a hirverésért rendszeres jaradékot is kap. A helyszint
megjelolé képalairas szerint e hizarr viszonyrol ad szamot a lefotozott rom labanal iildogéld alak. Ameny-
nyiben figyelembe vessziik Sontag felvetését, mely szerint a fotozas a romok szépségének romantikus
eszményét élteti a kozizlés részévé szeliditve,” e torténet akar allegoriaként is olvashato6 - a targyként
aktualizalodo, de eredendden adatszerd fotok imadatanak groteszk allegoriajaként. A kapcsolatlétesités
jellemz6 eldfeltételévé mara a kozosségi és parkeresd oldalakon elhelyezett kisebb-nagyobb mértékben
manipulalt képek valtak, de a pornooldalak rendkiviili sikere is annak adja tanujelét, hogy a helyettesi-
tések - e leplezett romok - csabito ereje megel6zi a testekét.

A kastélyteraszon jobb keze alatt diszkogombbel megjelend, nercbundas nd alakjara a proza az or-
giaival a nyolcvanas években botranyhdssé valt Antoinett Cai ,végasszony”-ként utal, aki épp haldoklo

13 , A fotos akarva-akaratlan régiséggé valtoztatja a valosagot. A fénykép mar létrejotte pillanataban régiség; modern
megfelelGje a mesterséges romnak”, amelyek épitése a romantika idején volt divat. Sontac, A melankdlia tdrgyai, 122.
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Holp Henrik, Lapharmat, 1976. 05. 19.

parja 6rommel vallalt szenvedése miatt legyint baljaval, annak svajci Ticino kantonban talalhaté nyaraloja
teraszan.

Egy iras fészerepldje, a szexualitas felszabaditasaval kisérletez6 miivészkozosséghez tartozo Eleknay
Teréz maga jarta végig a kommuna lakohazait egy hentesharddal, majd miutan mindenkit kivégzett,
megkérte kolt6 szerelmét, hogy készitsen rola egy fotot, és feladta magat a renddrségen. A prozaban és
a képalairasban megjelend datum (,1925. 01. 25.”) egybeesése megerdsiti, hogy mi is épp ezt a képet latjuk.
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K6c Anna, Sobreira Formosa (Portugdla), 2019. 08. 14.

A kéntoshe burkolt, leplet tarté alak ikonografiailag a Pieta-abrazolasokhoz kapcsolodik, ami egyrészt
azért tesz szert felforgato erére, mert a szoveg értelmében tomeggyilkos kertil analogiaba a Krisztus
testét tarto Szliz Mariaval, masrészt pedig azért, mert a halott férfitest helyén egyetlen foltokkal tarkitott
lepel hever, mintegy a megvaltas elmaradasat jelezve. A fekete-fehér fényképen a végzetes eseményt
(Krisztus halalat vagy épp a tomeggyilkossagot) nyomként megidézni képes voros szin kivehetetlen
marad.




Engel B'la egy fodraszszék-fejtamaszt rogzitett magara, és mar évtizedek ota hordja. A kapcsolodo foto
a képalairas szerint alig harom évvel az akci6 utan késziilt, de a targy - egy torzuldsnak koszénhetéen
- 0sszendni latszik a testtel. Mivel a prozai narracié szerint a férfi hosszu ideig semmire nem reagalt,
a Gyala melléki szanatériumba kertilt, viszont igy is hire ment sajatos életmodjanak, és USA-beli kovetdi
megalapitottak az engelianus szektat.

Latjuk tehat, hogy ebben a kiilonds, groteszk szovegvilagban a szélsdséges tettek és a semmittevés
altal egyarant el6idézddnek hirértékd események. A botrany, a hihetetlenség delejezé ereje szervezi
a torténeteket, és helyezi azokat a figyelem fenntartasaért barmire hajlando médiaipar kontextusaba,
Varga Tamas fotoival egyiitt. A tizenkilenc prozai szoveg és tizenkilenc fénykép - a képalairasokra is
tamaszkodva - a jelenkort olyannyira meghatarozo6 (A)hiraradatra, az informacios gépezet atlathatatlan-
sagara iranyitja a figyelmet, amely nemcsak hozzaférhetGséget hiztosit, de a jelenkori valosagunk egyik
meghatarozo6 problémajaért, az igazsagérzékelés devalvalodasaért is felelds.

A ,post-truth”, azaz posztigazsag fogalmat 2016-ban - a Brexitrdl szol6 népszavazas és Donald Trump
amerikai elnoki gy6zelme évében - az év szavanak valasztotta az Oxford Dictionary, amely meghatéaro-
zasa szerint arra a jelenségre utal, hogy a politikai véleményformalasban az objektiv tények mar kevéshé
szamitanak, és inkabb az érzelmi alapu dontések valnak meghatarozova.” Az igazsag fogalom tehat vég-
leg elveszti mindenféle konszenzualis alapjat. A torténések hitelességét folytonosan relativizalé ,fake
news”, vagyis az alhirek terjedése az eldonthetetlenség tapasztalatat altalanossa teszi.” Jean Baudrillard
mar évtizedekkel el6bb az altalanos immoralitas tagadasat ismeri fel abban, ahogy az allampolgarok

egy-egy kozszerepld felszinre kertild iigyletei apropojan lehetdséget kapnak a megiitkozésre: ,egykor a bot-
rany eltitkolasan faradoztak - ma azon, hogy elleplezzék: ez nem is botrany.”® Hogy miért nem? Mert
a manipulacio valik altalanos alapelvvé, a megmutatas célja a tarsadalmi rend, a konvencionalis politikai
tér szimulalasa, ezért allithat6 példaul az amerikai belpolitikat fél évszazada felforgato Watergate-iigyrdél,
hogy ,regeneracios céllal szimulalt botrany”,"” akarcsak a manapsag rendre ismétl6dd - a médiumok altal
kimerevitett - helyzetek, amelyek a t6kefelhalmozok parhuzamos valosaganak szélséséges megnyilvanu-

14 Oxford English Dictionary Online, Oxford University Press, Oxford, 2016, https://www.oed.com/view/Entry/58
609044?redirectedFrom=post-truth& (let6ltés ideje: 2021. 03. 10.).

15 A ,post-truth” kérdésével foglalkoz6 diskurzus korantsem egységes, Steve Fuller annak felszabadit6 potencial-
jat hangsulyozza (lasd Steve FuLLer, Post-truth: Knowledge as a power game, Anthem Press, London, 2018.), mig
Lee McIntyre épp ellenkezéleg, karos jelenségként értékeli, amely a hiedelmeket felerdsiti, és a tudomannyal, az
objektivitassal szembeni szkepticizmushoz vezet, amit § a posztmodern valosagszemléletével is 6sszefiig-
gésbe hoz, amely az objektiv igazsag tagadasan alapult (Lasd Lee McINTYRE, Post-truth, MIT Press, Cambridge-
London, 2018.).

Jean BaupriLLARD, A szimuldkrum elsdbbsége, ford. Ganco Gabor = Testes konyv L., 172.

Uo. 1972-ben betortek a Watergate-haz egyik irodajaba, amelyet az amerikai Demokrata Part akkori elnoke, Larry
O’Brien hasznalt. A hir a legnagyobb amerikai belpolitikai valsag kezdetét jelezte, amely a hatalomban 1év§ elnok
lemondasaval végzddott, kidertlt ugyanis, hogy Nixon személyesen adott utasitast a behatolasra, mert lehallgato
késziiléket akart elhelyeztetni rivalisa telefonjaba.




lasaival szembesitenek. Hogy miért szorul a tarsadalom regeneraciora? Mert elviselhetetlen, ami adott,
a megvalasztott vezetdk értékrendje, a dontéseink kovetkezménye, hogy immar fizikai er6szak nélkiil, ész-
revétlen valunk iranyithatova - mégpedig a technomédiumok éltal fenntartott, 6rvénylé kép- és nyelvjaték
segitségével, amely mozgasban tartja a manipulacios gépezetet. A felhalmozott anyagi és informacios
t6ke végtelen lehetséges alkalmat teremt a motivaciok elleplezésére, és a realitasukban nem adott dolgok
ismétléssel torténd megerdsitésére. Raadasul még ,a bizonyitékok felkutatasa, sot, a tények objektivitasa
sem allitja meg ezt az interpretacios szédiiletet. Mi magunk vagyunk benne a szimulacié logikajaban,
aminek mar semmi koze a tények logikajahoz s a raci6 rendjéhez. A szimulaciot a modell els6bbsége
jellemzi, valamennyi modellé az eltorpiilt tény felett: el6bb van adva a modell, aminek a bomba kérmozga-
sahoz hasonlatos cirkulacidja kialakitja az esemény igazi magneses terét. A tényeknek mar nincs sajat
palyajuk: a modellek metszéspontjan sziiletnek, egyszerre teremthet valamennyi modell egyetlen tényt.”

A SZETSZORATAS KENYELMETLEN KONNYUSEGE

A megfigyelés, a rogzités aktusa a technika fejlédésével és hatalomgépezetbe tagolasaval a human agens
aktivitasanélkiili folytonossagga, értékesithetd informaciot termel6 gépezetté lényegiilt at. Valamennyitink
onkéntelentil halad at a képbe tagozodas kiilonféle szituacioin, legfeljebb annak lehetiink tudataban, hogy
mar mindig is késznek kell allni erre a massa levésre, példaul az utcai és intézményi biztonsagot szolgalo
kamerak miatt. De a Snowden-féle kiszivarogtatasi botrany 6ta az is egészen nyilvanvalo, hogy a sajat ott-
honunkban, a laptop el6tt is megfigyelés targyava valhatunk. Ennek tényét hallgatolagos beleegyezéssel
viseljiikk, mert képtelenek vagyunk kiszakadni az algoritmusok altal vezérelt élvezetgépezethdl. A rolunk
késziilt felvételek ugyanakkor ki- és atsajatithatok, ujrarendezheték, mas identitashoz rendelheték. Sokan
a kozosségi médiaban épitenek a megkonstrualtsagot leplez6 hamis profilokat, napjaink népmiivészei,
a mémgyartok pedig egy-egy momentum tovabbgondolasaval, rekontextualizalasaval egyetlen helyzetet
szazezernyi modon rendezhetnek 1j dsszeftiggésbe. Mivel a mozgoképek barmelyik pillanata kimerevithe-
t6, szegmentalhato, atszerelhetd, végsé soron soha nem vethetjiik le a megfigyeltek maszkjat anélkiil, hogy
kitennénk magunkat a magunk megnyugtatasara idealizalt kép elbizonytalanodasanak. A leleplezddés
ezen pillanatai gyakran valnak a mémesiilés kiindulopontjaiva, ami csak megerdsiti azt az el6érzetet, hogy
az otthonunkban is gyanakodnunk kell - ha mar a képek hitelével kapcsolathan képtelenek vagyunk,
akkor legalabb a bel6liink informéciét nyerd technologia irant.

Sontag nagyot tévedett, amikor azt a prognozist fogalmazta meg, hogy a kamera a jol szabalyozott kinai
diktataraban az ellenérzés eszkozeként nem fut majd be nagy karriert, hiszen ennek éppen az ellen-
kezdje tortént. A képek aradatanak ez a diktattira sem volt képes ellenallni, igy hat annak végtelenitésével
palimpszesztalta a valosag szovetét, a sokasaghan, a nagyobb célban oldva fel az egyes érdekét. A koro-
navirussal valo kiizdelem hevében a kinai kormany néhany honap alatt az egész orszagot atszovo, tobb

18 Uo., 173.
19 Sontag, Susan, A képvildg, ford. Nemes Anna = U6, A fényképezésrdl, 263.
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Mihail Sly eszmélése utdn fiird6t vesz a varos banyatavaban, Hameenlinna (Finnorszag), 1985
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Ottyén B Béla filozofus, Ozd, 1986

szazmilli6 kamerabol allo halozatot épitett ki, az informaciokat mesterséges intelligenciaval feldolgozo
arcfelismerd rendszereket telepitett, és az emberek minden lépését kovetd mobilszolgaltatok adatait is
bevonta a vizsgalathba. Nemcsak az ajtokat latotertikbe helyezd karanténmegfigyeld kamerak kertiltek
fel, hanem bizonyos esetekben egyenesen a lakasokba telepitették a szerkezetet, az emberek pedig kény-
telen-kelletlen elfogadjak a hivatalosan a védekezést szolgalod, de a maganszférat tokéletesen felszamold
intézkedéseket.




Attol féliink, ha magunk mogott hagyjuk a jelenlétgépezetet, az egyenértéki a valosag elhagyasaval
- mintha a szimulaciokba oldodas megtagadasa maga lenne a halal. Ez szolgal magyarazatul arra, hogy
Burai Arpad néhany szévegében éppen az a botrany targya, hogy egyes szereplék kisérletet tesznek az elvo-
nulasra, és ezzel egyiitt sajat munkassagukat is az ismeretlenség homalyaba vonjak. A Koronnay testvérek
a levélszinezd szerkezet elsd tesztelését végzik képalairas altal ,1995"-re datalt fotdja a feltalalo testvérpart
az egyetlen olyan otletiikkel val6 foglalatossag kozben mutatja, amelyet a Talalmanyi Hivatal csak méasodik
korben utasitott el, egy évvel késdbb kivandoroltak New Yorkba, de a proza tantisaga szerint ott is ismeret-
lenek maradtak, gitarozni is csak épp annyira tanultak meg, ami elég az utcazenéléshez.

Egy masik proza a Sldjmesszencidt jegyz6 ,Pliisch-dijas moralfetisiszta” torténetére koncentral, aki
sajat sikerével dacolva elhatarolodott masok altal ,megfellebbezhetetlen igazsagként” értékelt allitasaitol,
és véglegesen eltiint a nyilvanossag el6l. A foton még e munkaja megirasa el6tt, a természeti kozeghe valo
visszahuzodashan latjuk 6t: Mihail Sly eszmélése utdn fiirddt vesz a vdros bdnyatavdban, a képalairas
szerint a finnorszagi Himeenlinnaban. Ruhatlansaga mellett elvadult haja és hosszu szakalla is a reme-
telétre utal, 1985-6t irunk, amikor is raébred, hogy még van mondanddja, csak ezutdn irja majd meg az
emlitett mivet. Atszellemiilten, egy jogi nyugalmaval iil, elsotétiilt tekintettel néz elére, titkkérképe pedig
szinte valamiféle organikus kiemelkedésnek mutatja, elhomalyositva human karakterét. A torténet vége
azt sejteti, hogy a hires mii megtagadasa utan egy hasonlo, 6ntudatlan allapotba tért vissza.

A Varga Tamas fotdjan egész alakjaban megidézett Ungvart Aladarrol, a Deprimdlo jozansdg szer-
z6jérdl az derill ki, hogy egyetlen fénykép késziilt rola életében, igy feltételezniink kell, hogy bizony épp
ez az, amely hatulrol abrazolja palladanyi kiskertjében. Eszerint arcképe egyaltalan nem maradt fenn
az utokornak, és még ettdl is meglepébb, hogy a bucsulevél formajaban mindenkit megatkozé negativ
hésnek végiil sikeriilt teljesen felszivodni, holtteste sem keriilt el§ soha.

Az ismeretlenség valik hirértékiivé az tires gyarcsarnokban kontosben, kockas zokniban, kutyas
mamuszban pdzolo Ottyan B Béla esetén is, aki ,a 80-as évek masodik felében miikodé Latens Hazafiak
Ostromorientalt Bandériumanak alapito, egyben egyetlen tagjaként, az Alpok filozofiai alapi megho-
ditasa kozben papirra vetette A Tér elhagydsdra ma déleldtt kertilhet sor cimd, faziskésleltetd, 6sszegzd
miivét, amely azéta is pregnans tiirelemmel poffeszkedik a kulturtorténet alagsoraban.” A szarkasztiku-
san jellemzett ismeretlen mestermi cime paradox fesziiltséget hordoz magaban: a térszertien adott vilag
mint kontinuum elhagyasa egyetlen, a cimbe foglalt idészakban térténhetne meg, viszont egy szakadék
tatong az iras ,most”™ja és a jovében az olvasassal aktualizalodé ,most” kozott, mely csakis megkésve tor-
ténhet - ez pedig a felkinalt lehetGség lehetetlenségét, az esetleges jovébeni olvasas feleslegességét jelzi.

Jean-Francois Lyotard még ugy latta: ,A posztmodern ember »természete« az adatbank.”® De ez
a metafora, az internet altalanos demokratizalédasakor mar nem latszik tarthatoénak. A poszthuman agens
sebességben megmutatkoz6é dominancidja egyben a megtestesiilt én korlatoltsagat, az adatokban feloldhato
jelentéktelenségét is magaban hordozza, szinre viszi a folyamatos szétszorodast. A toltekezés végtelen
lehetésége sietségre kényszerit, hiszen nincs elég idénk erre a végtelenségre, épp ezért az informalodasi

20 Jean-Francois LyoTarp, A posztmodern dllapot, ford. Bujaros Istvan, Orosz Laszlo = Jirgen HaserMAsS - Jean-Francois
LyoTarp - Richard Rorty, A posztmodern dllapot, szerk. Bujaros Istvan, Szazadvég-Gondolat, Budapest, 1993, 112.
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Ungvart Aladar mordlkonstruktdr, Palladany (kiskertjének hatso keritése), 2010

kényszer egyenes aranyban né a kimeriiltség mértékével, és a ,post-truth” valosag a folytonos kutatassal
sem elkeriilhet§ hizonytalansagba kényszerit. Nem véletleniil hasznalta Paul Virilio az ,,informéciés bomba”
kifejezést a jelentések szétrobbanasat latva az tjabb technologiak gerjesztette folyamatokban. Miutan Fol-
diink eréforrasait feléltiik, a kozmosz légkoron tuli szférai pedig egyel6re athatolhatatlan irnek mutatkoz-
nak, az online gyarmatositas maradt a legegyszertibb it a sebesség végletes megélésére, am ennek eredmé-
nyeként: ,Foldiink tulsagosan kicsi és lakhatatlan lesz, éppen mert minden pillanatban koriiljarhato. Nemcsak
anyagi mivoltaban lesz sériilt a Fold, a kdrnyezetszennyezés miatt, hanem olyan bolygova valik, ahonnan
maga az ember van kirekesztve. Ugy vélem, hogy olyan baleset sziiletésének vagyunk tanti, amelyhez hason-
16t ember eddig még nem latott; olyan katasztrofanak, amely minden filozofia végpontja kell, hogy legyen.””

21 Monory M. Andras - TiLmann J. A., Interju Paul Virilioval = U6, Ezredvégi beszélgetések, Kijarat, Budapest,
1998, 367-368.




Az egy pontba rogzitettség allapotaban integritasat fenntartani igyekvd, az én képi és szoveges ki-
terjesztéseit valamiféle egységbe rendezni akar6 - és kozben a kozosségi média univerzumabol toltekezd
és tartalékait kozben kimerit6 - individuum onként ajanlja fel figyelmét kisajatitasra. Mint azt Horst
Bredekamp is megjegyezte, valojaban a képek helyettesithetik, de akar iranyithatjak is a fegyveres harco-
kat, hatalmi célok szerint alakitva mentalis folyamatainkat,” de fontos megjegyezni, hogy a képek nem
oénmagukban, hanem mindig a szévegek kontextusaban képesek erre, mint azt a Fictures sorozat darab-
jait elemezve is hangsulyoztuk.

Mindenesetre ugy tlinik, a mindenkori ellenérzésbe hallgatélagosan belenyugodva manapsag a teljes
feloldodas marad az egyetlen stratégia, a tehetetlenséget a szimuldkrumokban vald szétszorodassal el-
lensulyozzuk, a képek aradatat az egyes feliileteken alternativ narrativak részévé avatjuk, azt a latszatot
erdsitve, mintha uralni tudnank a folyamatot, mintha még urai lennénk a rank utal6 nyomoknak, mintha
az adatbanyaszassal gazdagabba valnank. E metaforakkal terhelt részvétel kényszert erejének termé-
szetszer( velejardja az elidegenedés, a valosag pedig egyre inkabb olyannak mutatja magat, amilyennek
a célorientaltan késziilt és terjesztett, egymast igazold képek és szovegek, de még inkabb a mozgoképes
felvételek engedik.

Az internet hozzaférés latszolag demokratizalta az informacidaramlast, viszont hamar nyilvanvalova
valt az ebben rejlé gazdasagi lehet6ség, hiszen a fotok és a koréjiik sz6tt narrativak gyakran ,a kozvetlen
tapasztalas mohon vagyott potlékai”,? és azok a legkiszolgaltatottabbak a viselkedési mintazataink alap-
jan hirdetéseket elhelyezd algoritmusoknak, az észrevétleniil dontések iranyaba tereld manipulacios
kampanyoknak, akik valamifajta hianytol szenvednek, akik azt érzik, kevés a vesztenivalojuk. Az 6 figyel-
miikért, dontéseikért is képek és szovegek szovedékei versengenek - mikozben a potlékul szolgald téma-
specifikus honlapokon és kozosségi médiafelilleteken keresztiil latszolag csillapitjak, valojaban éltetik
kielégitetlen vagyaikat.

Burai Arpad és Varga Tamés Fictures cim( sorozatanak darabjai a normalitas hatérait atlépd, bizarr,
rejtélyes élethelyzetekbe kertilt karakterek kiteljesedését, felemelkedését, transzcendens és testi Kitelje-
sedését vagy épp hanyatlasat allitjak elénk, példaszert esetekként, ennyiben az igazsag letéteményeseként
fellépd alhirek tiszteletlen orokosei. LehetGséget teremtenek arra, hogy a képek és szovegek viszonyla-
taiban igazolast keresve elborzadjunk, meghotrankozzunk, rettegjiink, nevessiink, netan azonosulasi
pontokat talaljunk a torténetek kétes hitelii antihéseivel, mikozben ironikusan szembesitenek a ben-
niink munkalé reménnyel, hogy mégiscsak hinni szeretnénk egy transzcendens erdben, vagy leg-
alabbis valamiféle biztos tudasban, amely kiutat mutathat ebhdl az igazsagokat tagado, groteszk vilaghol.

22 Horst Brenekamp, Képaktus, ford. Nacy Edina, Typotex, Budapest, 2020, 22.
23 SonTAG, A képvildg, 228.




A KEPEIMBEN NEM SERULESEK, INKABB SIMOGATASOK VANNAK

Interju Eperjesi Agnessel

Eperjesi Agnes nevéhez a szintanulményait kétom,
ugyanakkor miivészete sokréti, amely fotogramokat,
absztrakt képeket éppugy tartalmaz, mint koncep-
cionalis miveket, kamera nélkiil készitett képeket,
s6t, szintanulmanyokat is. A Csalddi album fiktiv
csaladtorténet, és az ach Galéria altal frissen megje-
lentetett korai munkai akéar a neoavantgardhoz is tar-
tozhatnanak. A folyton megujuldé mivésszel a Liszt
Ferenc téren beszélgettem.

- A Neon Galéria vezetdje, Toth Arpdd azt mesélte,
a legnagyobb félelme, hogy - a vilsdg miatt - a mu-
vészek abbahagyjdk a miivészetet, mert nincs mar
rdjuk sziikség. Ez egyébként is egy olyan pdlya, ahol
10 diplomdsbal 1-2 marad meg. Te hany olyan embert
ismersz, akik abbahagytak?

- Sok ilyen embert ismerek, de ez nem hiszem,
hogy a Covid miatt lenne. A legnagyobb ralatasom a palyakezddkre van, mert tiz éve tanitok a Képzémiivészeti
Egyetemen, és a diakok koziil eleve nem mindenki lesz miivész. Sok miivész nem is jar mivészképzésre, hanem
autodidakta modon épiti fel magat. A miivészetben a legerésebb hajtoerd mindig is az volt, hogy az ember valami
bels6 kényszert érezve alkot, akkor is, ha épp nincs a munkaira sziikség. Ma szerintem a politikai kérnyezet na-
gyobb hatassal van arra, hogy a miivészek feleslegesnek érezzék magukat, mint a Covid.

- Taldn az is lehet e mogott, hogy mondjuk szakirdnyu diploma nélkiil nehezen lehetek orvos, de miivész - és
még szdzezer mds - igen. Ebbdl még mindig nem kdvetkeztethetiink arra, hogy ha mdr egyszer valaki beiratkozik
a muivészeti egyetemre, valoban miivész lesz, hiszen nagyjabol 10% az esélye annak, hogy ebben a szakmdban fog
dolgozni.




- Nagyon sok mindent tanulnak viszont a didkok az egyetemen, amivel miivészet kozeli szakmakban jo eséllyel
tudnak dolgozni, szerintem ez nagyon fontos. A miivészetet amigy sem szakmanak gondolom, hanem valamiféle
életvitelnek, ami inkabb a fiiggetlenségrél szol, legalabbis szamomra. Es egyaltalan nem tartom o6rdogtél valonak,
ha egy miivész nem a miivei eladasabdl él, hanem a megélhetésért valami massal foglalkozik.

- Erre mikor dobbennek ra a hallgatok?
- Ez a csaladi hattértdl is fiigg. De sok didk jon ugy egyetemre, hogy el kell tartania magat, és az pokoli nehéz.

- Es te miért nem adtad fel? Biztos neked is voltak nehéz pillanataid, amikor feladhattad volna.

- Nem tudok mast csinalni. Egyetem utan eszembe sem jutott, hogy allast keressek, annyira magatol értet6dé
volt, hogy szabaduszoként helyezkedjek el, mar ami a megélhetést illeti. Par évet leszamitva nem is volt egziszten-
cidlis félelmem, de nem is akartam sok pénzt keresni. Amikor azon aggddtam, mibdl tartom majd el a kislanyom,
akkor munkaba alltam, és vicces, hogy ma tanarként joval kevesebbet keresek, mint akkor, 25 éve. De amikor kaptam
egy mivészeti 6sztondijat, és az akkori munkahelyemrdl nem engedtek el par honapra fizetés nélkiili szabadsagra,
felmondtam. Igaza volt a fénokomnek, aki azt mondta, déntsem el, melyiket csinalom.

- Errdl anyukdm jut eszembe. Egy XIII. kertileti panelban laktunk, és ott kezdte el mondogatni, hogy éhen
fogunk halni. Aztdn amikor késébb jobb lett, akkor is mondogatta, rajta maradt.
- Az, hogy a miivészetembd] éljek, soha nem volt prioritas. Es nem is gondolom, hogy ez sziikséges ahhoz, hogy

valaki mtvészettel foglalkozzon.

- A virus miatt tavasz ota nem jarok be a munkahelyemre, és elkezdtek hidnyozni azok az aprdsdagok, amiket
kordbban észre se vettem, mondjuk amikor a folyoson taldlkozok valakivel, és valtunk pdr szot. Neked volt ilyen
érzésed mostandban, hogy nincs kértildtted senki?

- Most nem, mert amig le nem zarjak djra az egyetemet, addig él6ben igyekszem tartani az orakat (az interju
2020. oktober elején késziilt). Az elsGéveseknek, akik mar online felvételiztek és nem talalkoztak még egymassal,
életbevagd volt, hogy fizikailag is egyiitt legyenek, megismerjék egymast. De abszolut értem, mir6l beszélsz. Tavasz-
szal élveztem, hogy nem jartunk be, mert bar tébb lett a munka, de kevesebb volt a stressz. Kidertilt példaul, mennyire
stresszel a kozlekedés, és igy nyugodtabb lett az élet. De most ugy érzem, hianyozna, ha nem mehetnék be, és még
egy félévet otthonrol kellene dolgoznom, hianyoznanak az interakciok, amiket te is mondtal.

- Egyszer a fotogramjaid kapcsdn azt nyilatkoztad, hogy sokkal jobban érdekel a laborban valé matatds,
a vegyszerekkel valo munka, mint a valdsdg leképezése. Azt vettem észre, hogy engem az analdg fotoban az érde-
kel, hogy egy sajat vildgot mutassak meg, nem a valdsagot. Ez téged is érdekel vagy egyaltaldn nem fontos?

- Nem az a motivaciom, hogy a sajat belsé viziomat lassam viszont. Olyat is csinalok, de az nett6 terapia. Inkabb
az érdekel, hogy olyan kérdéseim legyenek, amelyekre a munka soran kaphatok valaszt. Kivancsi vagyok a vilagra
és ez hajt, hogy provokalom a valdsagot, mutasson meg magabol valamit. Amikor ezt csinalom, abbol tigysem zar-
hatom ki teljesen magam, és annyi épp elég arra, hogy a belsé vizioim is valahogy megjelenjenek. A f6 hajterém
a kivancsisagom.




Hazatérés 1-6 (részlet), zselatinos ezist nagyitas lokalis elGhivassal, 29x21 cm egyenként

- Mondhatjuk azt, hogy a laborban kisérletezel és improvizdlsz, majd megnézed, mi siilt ki beldle?

- Ez is benne van meg intuicio is, de a sététkamraban nagyon pontosan ki kell elére talalni, mit fogok csinalni.
Azért kell pontosan tudni, mit csinalsz, mert a laborban teljesen sotét van, nagyon kell koncentralni, mert kénnyt
hibazni, ami nem baj, igy a véletlen is meg tud jelenni a munkaban. A fotopapirnak megvan az a latens képessége,
hogy amit rogzit, az nem azonnal jelenik meg, ezért nagyon jo lehet ,faggatni”, olyan kérdéseket feltenni, amire

nem tudjuk a valaszt, mert azt csak ,6” tudja majd elmondani, ha el6hivtam. De ehhez nagyon pontosan ki kell
talalnom a koriilményeket.

- Sajnos nem jo emberrel beszélsz. Nekem a labormunka sokszor kinszenvedés volt, mindig izgultam, hogy nem
régi-e a hivo, jo-e a fixir, nem tartom-e tul sokat a szdritoban és égetem el ezzel a papirt.
- Sok hibalehetdség van, ez igaz.

- Nagyon sok, és azt még nem is mondtam, hogy eltaldlom-e a megfeleld expozicids iddt, ezért furcsa nekem,
hogy te ezt élvezed.

- A koncentraltsagot szeretem, az dsszpontositast, és hogy ami el6jon a hivogépbdl, azt nem én csinalom,
hanem a koriilmények megfelelé dsszehangolasa hozza létre. Es azt is, hogy mindig van benne varatlan eredmény,




ami tovabbi kérdéseket is generalhat. A vegyszerek meg amiket az el6bb felsoroltal, fontosak, de mivel nincs sajat
laborom, hanem a lab4Art-ban szoktam dolgozni, ezzel a részével nem kell térédnom. Matyus Andrea és Felicides
Ildik6 nemcsak a profi laborkoriilményeket biztositjak, hanem mindenben, amiben tudnak segitenek is. Rendsze-
resen dolgozom naluk, mostanaban példaul Mobius-szalagot formaztam fotopapirbol, mert a végtelen papirsza-
lagnak mégiscsak fényérzékeny az egyik oldala, és azon az egy oldalon jelenik meg a masik, a nem fényérzékeny
oldal is, mert egy kicsit atvilagitodik, hiszen a papir részben atengedi a fényt. Tehat egyszerre ugyanazon a sikon
jelenik meg erdsen és konkrétan az egyik oldal valosaga, és a masik oldalé is, kicsit halvanyabban és kevéshé
kontirosan, de mindenképpen 6sszekapcsolodik a kettd, és a formak egybefonodasaval direkt folytatast adnak
egymasnak. Amikor dsszeérintem a Mobius-szalag két végét, akkor ugyan sikként végtelent kapok, de a térbe
kertlt fényérzékenység miatt az el6hivott papiron olyasmit fogok latni, amit nem ismertem eddig. A fotopapir
ebbéli tulajdonsagat hasznalva és a térbeli viszonyokat tjra sikba kiteritve a kettd egyiitt Uj vilagot jelenit meg
a szamomra.

- Ilyenkor a végeredmény a hajtogatott vagy a kiteritett tdrgy?
- Ez egy jo kérdés, mert ezeket még nem allitottam ki soha, nem tudom még pontosan. Valoszintileg sikban
lesznek, de szeretném finoman jelezni a késziilésiik térbeliségét.

- Lesz majd magyardzat mellette vagy nem kell?
- Még ezt sem tudom.

- Fontos, hogy a fotopapir és a nagyité milyen mdrkdju?

- Nem. Ezért is jo a bérelt fotolabor. A lakasom persze igy is egy miiterem. Altalaban otthon talalom ki a kérdé-
seimet, a konkrét fogasokat, ha kell az eszkozoket is elkészitem hozzd, és a mozdulatokat is gyakorlom. A sététhen
példaul nagyon nehéz a celluxokat jol kezelni, és altalaban is igaz, hogy ami a laborban térténik, az valdjaban egy
performansz a s6téthen, amit a fotopapir rogzit.

- Ha a laborban térténik egy hiba, amit mondjuk csak te ldtsz, akkor azt eldobod vagy az is a miivészeted
része, hogy van ott valami spontdnul odakertilt részlet.

- Nem dobom el. Ez a véletlen faktor, ami miatt izgalmas az egész. Altaldban ezek a hibak olyan pontatlansagok,
amelyek az emberi kéz érintését, munkajat jelzik, azt, hogy nem szamitogépen generaltam az eredményt. Ennek
inkabb ortilni szoktam, egyaltalan nem zavar. Mas esetben meg épp a hiba lendit tovabb, mert pont valamilyen
osszefliggést juttat eszembe, amin érdemes tovabbmenni.

- Ha most végignézném az osszes albumodat, akkor ldatnék ilyeneket, vagy ezt csak te tudndd megmondani?
Az ach Galéria konyvét nézziik (Eperjesi Agnes: Korai fotogrdfiai munkdk 1986-1999, acb ResearchLab, 2019),
a 81. oldalt (Maszkok, 1986). Ezek negativ képek, vannak rajtuk hiizdsok, belégnak szoszok, ezeket igy akartad?
- A kérdés itt eleve inkabb az volt, hogy amikor hivas kozben vegyszerekkel vagy plusz fénnyel manipuldlom
a képet, akkor mi torténik. Ez netto kisérletezés volt az eszkozok tulajdonsagaival. Ecsettel viszek hivot a fotopapir-
ra, nem az egész képet hivom eld, hanem csak egyes részeit. Tehat kvazi ugy festek vegyszerrel, hogy nemcsak az




én gesztusom latszik, hanem alatta, az eredeti képhdl is elgjonnek részletek. Vagy pontfénnyel, zseblampaval he-
lyileg szolarizalom a kép részleteit. Ezen a konkrét oldalon lathat6é képen fényceruzaval csinaltam ezt a gesztust,
ami lokalis szolarizéaciot eredményezett. Azt akartam kiprobalni, hogy a hivas kézbeni manipulacioval milyen valto-
zasokat tudok elérni. Ehhez ugyanazt az egy negativot hasznaltam, ami egy arckép volt, a legjobb egyetemi baratom
portréja. Ez a régi sorozat amugy 32 darab kép egyben. Mindegyik képen van plusz fény, szolarizacio, vegyszerfestés.
Ha egyben latja a néz6 az 6sszes képet, akkor jobban rajon erre. Még sohasem volt kiallitva.

- Ez a kép Arnulf Rainer munkdira emlékeztet, ami mellette van, az sokkal finomabb, lehetne Basquiat - nagyon
sokféle stilust ldtok.

- Tetszik, amit mondasz, mert én erre soha nem gondoltam. De nem azért olyan az egyik vagy a masik, mert
stilusgyakorlatot szerettem volna csindlni. Ha valaki ut6lag ezt latja bele, annak persze orillok, mert szerintem is
vannak kapcsolatok, de szamomra ez csak azt jelenti, hogy a kultira nagyon is hat tudat alatt.

- Akkor téged ebbdl a fény-drnyék hatds érdekel?
- Ebben a sorozatban mindig ugyanazt a negativot hasznaltam, ami egy nagyon maszkszer emberi arcot
abrazol. A maszkszerliségére akartam raerdsiteni a kémiai manipulacioval.

- De akkor lehettél volna radikdlisabb. Mondjuk egyaltalan nem ldtszik az arc, vagy egy csik latszik csak.

- Ez igy van, lehettem volna radikélisabb. Amikor megjelent ez a konyv, el6tte Varnagy Tibornak jelent meg
konyve ugyanebben a kényvsorozatban, az ach ResearchLab sorozataban. Ebben lattam egy 6narcképsorozatot, ami
meglepetést okozott, mert nem ismertem 6ket, pedig Tibivel négy éven at egytitt dolgoztunk és kozos munkakat
készitettiink. Ezek a képek nagyon tetszettek, sokkal radikalisabbak voltak, Tihi fizikai sériiléseket okozott a papi-
ron. Onarcképet hasznalt, és két ujjaval atszirta a papirt, ugy fotozta vissza a képet, hogy az ujja kilog a képbdl.
Az dltalad emlitett képeimen nem sériilések, inkabb simogatasok vannak. Az egyetlen sériilés, amit minden képen
latsz, a lefotozott baratném arcan van, a homlokanal - zsilettpengével vagott egy jelet a homlokaba. Emiatt a sériilés
miatt csindltam meg rola akkor, '86-ban ezt a portrét, mert le voltam nytigozve a gesztus valodisagatol, vadsagatol,
sokréti jelentésétdl. A kisérletekkel inkabb ezt az 6nmagan elkovetett sériilést akartam kortiljarni, és értelmezni
gesztusanak jelentésrétegeit.

- Miért van csukva a szeme a modellnek?
- A maszkszerliség miatt. A vilagitas miatt eleve nem latszik a nyaka, igy képileg olyan, mintha az archoz nem
tartozna test, emiatt maszkszerd. Egy maszknak pedig nincs szeme.

- Kerekes Gdbort ismerted?
- Persze.

- Szdamomra nagyon fontos szerepldje volt a kortdrs fotonak, egyrészt mert § is szerette az analdg eljdrdsokat,
mdsrészt szinte minden megnyiton ott volt, nemcsak a Nessim Galéridban, hanem mindenhol, és lehetett vele
beszélgetni szinte barmirol.




Hazatérés 1-6 (részlet), zselatinos ezist nagyitds lokdlis elhivdssal, 29x21 cm egyenként

- En is nagyon szerettem Gabort, rengeteget tanultam téle, jelentds szereplje a szakmai utamnak. Meghatarozo
élményem volt vele az is, amikor Amszterdamban ketténket hivtak meg kiallitani egy galéridba, akkor egy szallodaban
laktunk, rengeteget beszélgettiink, sok id6t toltottiink egytitt. Még egy cip6boltba is bejott velem, neki kdszonhetem,
hogy nem egy, hanem egyszerre két par cipét vettem. Ott egy egészen mas arcat ismertem meg, mint amit addig tudtam
rola. Megnyilt, elarult dolgokat magarol, melyek régota nyomasztottak. Megrazo és felemeld volt egyszerre.

- Végiil is nem kérdeztelek Viarnagy Tiborrdl... Tudndl ma egyiitt dolgozni valakivel?

- Most is dolgozok masokkal. Vannak olyan projektek, ahol segitenek, olyasmit adnak a munkamhoz, amihez
az 0 érzékenységiik kell. Vannak olyanok is, ahol én csak szervezd vagyok. Sokszor egyszeriien csak fontos, hogy
ne egyediil csinaljam.

- Ez miért fontos? Hiszen te vagy a muivész, aki eld hozza magabol a miiveket.

- Az egy elefantcsonttorony, ahol el lehet maganyosodni a munkaban, de van, hogy egy valoban kozdsségi mun-
kanal nem tudom gy befolyasolni az eredményt, hogy pontosan olyan legyen, amilyennek szeretném. Hogy mi jon
ki beléle, olyankor az is meglepetés.

KurcsAr BarAzs




SZEKELY AKOS (1945-2021)

Székely Akos emlékére

A nyolcvanas években minden masképpen volt.
Volt hit, volt lelkesedés. Hittiink valamiféle ,j”
koltészetben, amely majd ,megvaltoztat” min-
dent. Képversek, vizualis versek, térversek, vetitett
szovegek... A nyolcvanas évek elején a moderni-
tas eszméje hatarozta meg a gondolkodasunkat,
és voltak pillanatok, amikor csodalkoztunk, ha
valaki tigymond ,hagyomanyos” verssel jelentke-
zett, ,wvonalban irt verssel”, és magat mégis fiatal
koltének hitte. Kassakrol mondjak, hogy amikor
a fiatal Vas Istvan felkereste és meglatta Vas rimes
verseit, akkor igy kialtott fel: ,Fiatal kolt6, és még
mindig rimeket hasznal!” Ezzel hangstlyozta mi-
lyen idejétmultnak tartja a zart formakat. Vala-
hogy ilyesmit éreztiink a nyolcvanas évek elején,
ha egy kezd6 szerz6nél nem volt jelen a képiség,
a vizualitas a szoveghen. Tulzok kissé, amikor
ezeket a sorokat irom, hiszen sziilettek akkori-
ban is ,hagyomanyos”, ,vonalban irt verseim”
szép szammal, de ha a most eltavozott szerz6-
tarsamra gondolok, ugy érzem, az 0 esetében
biztosan Kkijelenthetjiik: valoban elkotelezettje
volt a modernitasnak, a képversnek, a vizualis
koltészetnek.

Székely Akost a nyolcvanas évek elején is-
mertem meg. Mindketten a parizsi Magyar M-
helyhez kapcsolodtunk, annak szerkesztdivel,




Bujdosé Alparral, Nagy Pallal, Papp Tiborral apoltunk jo kapcsolatot; mindketten rendszeresen jelen voltunk a Mihely
akkori rendezvényein, az ismertté lett Magyar Mihely-talalkozokon. Meghivott fellépdi voltunk szinte minden ilyen
tipusu irodalmi estnek. Kozos iigyek fliztek ossze minket, tobbek kozott a hazai Tér/Kép/Vers-csoportban is tevé-
kenykedtiink, Endrddi Szabo Ernével, Bird Jozseffel, Zalan Tiborral egytitt; kiallitasokat szerveztiink, felolvasasokon
vettiink részt.

Egymas mellett, mi ketten, Akos és jomagam lettiink a Magyar Mthely hazai és fiatalnak szamit6 ,oszlopai”.
O Szombathelyen, én Budapesten. Egyszerre lettiink tagjai a Magyar Miihely Munkakézosségének, valamint, a nyolc-
vanas évek végén egyiitt hoztuk létre a Magyar Miihely Barati Kor elnevezésii csoportot, késébb egyestiletet, amely
kezdetben az akkori Magyar frészévetségnek is bejegyzett barati kore volt, olyan médon, hogy a Kér része lett az
froszovetségnek, de a tagok nem voltak feltétleniil tagjai magénak az froszovetségnek. Erdekes, feleméas megoldas
volt ez, kozvetleniil a rendszervaltas el6tt, ilyen modon alakulhatott ki egy sajatos kapcsolodas az emigracioban
levé irok, és az itteni ,hivatalos” intézmények kozott 1988-ban.

Egy évvel késébb a harom alapit6 szerkesztd: Bujdoso Alpar, Nagy Pal és Papp Tibor minket, ketténket kért fel
arra, hogy legyiink a Magyar Mihely hazai felel6s szerkeszt6i. Ez a Magyar Mihely hazakoltoztetésének fontos pil-
lanata volt, aminek eredménye, hogy a Magyar Miihely 75. szama 1990. marcius 20-an ugy jelent meg, hogy felel6s
szerkeszt6i a kovetkezok voltak: Bujdosd Alpar, Nagy Pal, Papp Tibor, Pet6cz Andras, Székely Akos. Igy voltunk
oten felelds szerkeszték a kovetkezd néhany évben.

Mindez ma mar a mult. Annak talan jo példaja, hogy ebben az idészakban rengeteg mindent csinaltunk egyiitt,
a Mihely szerkesztésén tul a Munkakozosség és a Barati Kor rendezvényeit is egytitt intéztiik, sok-sok kézos akcio-
val, Miihely-talalkozokkal, fellépésekkel, kidllitasokkal.

Kétségtelen, hogy Akos volt a ,radikalisabban” modern mindannyiunk kozétt, marmint ha a hazaiakra, ma-
gyarorszagi szerzGkre gondolok. Modernségének, a vizudlis koltészethez valo elkdtelezettségének koszonhetGen
1984-ben mar megkapta a Magyar Miihely Kassak-dijat, és ez az elismerés bizonyara motivalta abban, hogy a kolté-
szetnek, a szavak és bettik jelként valo megkozelitésében gondolkodjon élete végéig; nem akart visszalépni a hagyo-
manyos struktirakhoz. Az 1985-ben megjelent Verbafrodita ndsz cimi kotete, ami ennek a radikalis irodalomszem-
léletnek lett a példdja, a folytatas pedig, a késébb megjelent kotetek mind-mind ezt a radikalizmust képviselték.

Az avantgard miivészet és irodalom kiilonleges megujulasa volt a nyolcvanas évek idészaka a magyar nyelv-
teriileten, kiilonosen az évtized elsé fele. Székely Akos ebben az iddszakban volt a legtermékenyebb, és - valosziniileg
- a jovOképe is ekkor volt a legpozitivabb. Méltan volt meghecsiilt szerzdje az 1982-es Ver/s/ziok antologianak, illetve
az altalam szerkesztett 1990-es Médium-Art antologianak. Az évtized, az avantgard évtized fontos szerzdje volt.

Az az optimizmus, az a lelkesedés, ami jellemzett minket a nyolcvanas évek elején, kissé elapadni latszik.
Ebb61 a kozosséghdl, amelynek fontos, meghatarozé tagja volt, Papp Tibor utan most 6 is eltavozott. Megmaradnak
a munkai, valamint a sok kozos emlék. Isten nyugosztalja.

PETGCZ ANDRAS




A MAKACS KODLOVAG

Székely Akos (1945-2021)

Székely Akos a magyar koltészet kozeli torténetének egyik legeredetibb alkotoja - akkor is, ha kevesen ismerték
egyaltalan, ma meg mar csak a baratai, kollégai emlékezete 6rzi hibatlan munkainak és tevékenységének emlékét.

A Périzsi Magyar Muhely korének kozépponti poétikai mantrajat a vizualis irodalom, a vizualis koltészet, a vi-
zualitas szerepe az irodalom miifajaiban jelentette, f6ként a nyolcvanas években. A MM alapit6 szerkeszt6i: Nagy
Pal, Papp Tibor, a valamivel késébb csatlakozo Bujdoso Alpar nemcsak e potolhatatlan jelentdségii magyar irodalmi
lap nagylelki és nagyszivii gazdai voltak, hanem egyuttal a magyar kisérleti/experimentalis irodalom kiemelkedd
jelentdségi alkotd képviseldi is. Papp Tiborral ma mar ugy kell szamolnunk, mint aki a 20. szazad masodik felében
az egyik legkiemelkeddbb koltéi életmiivet hozta létre, melynek nemzetkézi hatasa is jelentés. Nagy Pallal ugyanez
a helyzet, azonban nala még az 0j irodalomelméletek alkalmazasa, azoknak az alkotasra valo vonatkoztatasa is
tobbletként jelentkezik. Bujdoso Alpar életmive még kissé nyitott, de mintegy 6tven évet olel fel a kisérleti prozatol
az archaikus-targyi vizualis koltészet kidolgozasaig.

A Parizsi Magyar Mtihely valoban mthely volt: kiadta az itthon kiadhatatlan mtivek némelyikét: Wedres Sandor
Tiizkutjat, Mészoly Miklostol Az atléta haldldt; Erdély Miklos kolt6i szovegkonyveit kizarolag 6k jelentették meg.
AKi csak a kisérleti magyar irodalom akar legfiatalabb képviseldjeként arra jart, meleg fogadtatashan részesiilt,
otthonra talalt: Nagy Pali montrouge-i lakasan, a lap hasabjain, illetve a kétévente - hol Parizsban, hol az ausztriai
Hadersdorfban - megrendezett Magyar Miihely-talalkozokon.

Ebben a miihelyben, ebben a korben verddtek dssze az itthoni kisérleti és vizualis irodalom olyan alkotoi, akiket
az irodalom fennall6 intézményei nemhogy nem becstiltek, de észre sem vettek. Elhivatottsaguk egyik alapja a kolté-
szet lehetséges nyelveinek, eljarasmodjainak, miifaji olvasatainak kutatasa volt. Szombathy Balint, Molnar Katalin,
Pet6cz Andras, Juhdasz R. Jozsef, Aranyi Lasz10, L. Simon Laszl6, Lipcsey Emdke és még paran, koztiik e sorok irdja,
és Székely Akos.

Ami a vizudlis koltészetet illeti, koztltink az 6 munkaja volt a legeredetibb, a legszuverénebb és a legkreati-
vabb. Nala a vizualis koltészeti alkotas koncepcionalis alappal birt, egyben a felhasznalt technikakbol épitett nyelvet,
és igy jutott tovabb a vizualis kommunikacionak a koltészetben addig kevéssé ismert terrénumaig.

Meggy6zddhet errél mindenki, aki kezébe veszi konyveit: a JAK fiizetek 19. darabjaként megjelent - a képi, illetve
a konkretista szovegiséget még egyiitt tartalmazo - Verbafrodita ndszt (1986), a Magyar Mihely Kényvkiadd altal
megjelentetett, zsenialis négyzetlapokat tartalmazo, hajtogatos boritoju f-et (1990), vagy a szintén a Mihely altal




kiadott Egyszeri kibocsdtdst (1994). Es ez még mind csak vizualis kéltészeti stkmunka. Tovabbi kétetei: Special
Selection (1995), szerzdi kiadas, mtivészkonyv; Metabolikus hattér (2000) Leopold Bloom Alapitvany, asszamblazs,
mar a térbe helyezik a vizualis nyelvi-koltészeti mtialkotast.

Székely Akos dolgozta ki a performativ vizualis kéltészeti alkotast, amelyet fesztivalokon, eseményeken, tobb
alkalommal az Uj Holgyfutar Revue estjein mutatott be. Kedvenc eszkéze az irdsvetit§ volt, ennek alkalmazéasaval
a nyelvet és a jelnyelvet mozgasba hozta, és mintegy pszeudo filmalkotasként prezentalta azt. Elete utolso évtizedei-
ben pedig a reklamnyelv koltészeti alkalmazhatosagara is felfigyelt, és kitling vizualis koltészeti reklamalkotasokat
készitett a videotechnika alkalmazasaval.

A halk szavt, csendes, kedves és makacs ember irodalomszervezéként sem volt akarki. 1970-t61 Szombathelyen
élt, és a nyolcvanas évektdl tobbek kozott az ottani Képtarral egyiittmiikodve, vizualis koltészeti kiallitasokat és
akciokat szerveztek. Egyszer egy Magyar Miihely-talalkozot is rendeztek ott, majd Akos beinditotta az éves Leopold
Bloom Fesztivalokat. Az ismert hipotézis szerint Joyce Ulyssesének f6hdse, illetve annak kozeli Gsei e varoshan
sziilettek. A fesztivalokon ir zaszl6 keriilt a varoshazara, a helyi tizoltozenekar ir notakat fujt, és nemegyszer meg-
jelent az ir nagykdovet is a rendezvényen.

Jonéhany ilyen nemzetkozileg is sikeres rendezvény utan (nyugdijba vonulasa alkalmabol) megvalt a varostol,
csaladjaval Budapestre koltozott, ahol is Toth Gaborral utnak inditottak az alkalmanként 75 példanyban elkészitett
Leopold Bloom asszamblazs-kiadvanyt. Egy-egy kiadvany mintegy 6tven szerzd - hetvendt eredeti példanyban el-
készitett - vizualis targyalkotasat tartalmazta. Annak a korszaknak kiemelkedd mualkotas-sorozata ez.

Kiterjedt, jelentds életmii Székely Akosé, amelyben minden darabnak stlya van. Makacs volt a némasagban is.
Nem keresett senkit, nem torleszkedett senkihez, semmihez. A szombathelyi Bloom-fesztivalt ugy folytattuk, hogy
el6bb Budapesten a Mticsarnokban tartottuk meg, majd kévetve a Bloom-csalad (ki)vandorlasanak ttvonalat, Bécsben,
azutan pedig Milanoban (ott a Tomaso Kemeny vezette Casa della Poesiaval egytittmiikodéshen) szerveztiik azt meg
2007-ben. 2008-ban mar Marias Bélaval tartottunk két kocsma-Bloomfesztet Londonban (Akos ide nem jott ki). Vége-
zetiil 2009-ben, hogy a térténetet jelképesen lezarjuk, eljutottunk a Bloom-csalad ij otthondba, Dublinba: Akos és
felesége, Tiinde, én és a feleségem, Zsuzsa junius 16-an, a Bloom-napon besétaltuk az ir févarost és az ott béven
lathato, kortlsétalhaté Bloom- és Joyce-emlékeket.

Egy nagyon jo doktori kutatas, monografia targya lehetne Székely Akos koltészete, miivészete. Egy stilyosan faj-
sulyos kolt6 és miivész - ahogyan 6 definialta magat: grafovizualis koltd, iro, kritikus, irodalomtorténész, irodalom-
szervezd, szerkesztd, mifordito - sétalt el megint a kddben.

Szk AROSI ENDRE




A FEHER MUVESZET NYOMABAN
Szentgyorgyi Erika kidllitdsa,
november 5-20.

Azokkal a tarsadalmi tendencidkkal parhuzamban,
mint amilyen a klimavaltozas kérdéskore, megjelentek
az ezekre a kihivasokra megoldast keresd szervezddé-
sek is. A kornyezetvédelmi mozgalmak altal kiteljese-
dé politikai képviselet - az Europai Unidban az Europai
76ld Megallapodas - arra torekszik, hogy a kovetkezd
évtizedekben ezt az utat a fenntarthatobb, kornyezet-
kimél6bb vilag felé egyengesse. Szentgyorgyi Erika nyilt
szandéka, hogy specialis anyaghasznalataval, a hagyo-
manyos vaszon helyett a hungarocell, azaz az EPS (ex-
pandalt polisztirol) hasznalataval, festményeinek kiilon-
leges hordozo rétegével hozzajaruljon az imént emlitett
klimacélokhoz. Idézem: , A hungarocellre festett képeim

anyaguk altal kornyezettudatossa valnak, mivel falra
helyezés esetén hdszigetel6 tulajdonsaggal rendel-
keznek.”

A festmények hordoz6 anyaga fehér. Mivel az EPS
lapok 98%-a levegd, sulyat tekintve pedig konnytd, egy-
fajta vilagos, rejtett réteg az, ami elszigeteli a fal és
a festékréteg altal felénk kozvetitett vizualis ingereket
egymastol, behatarolva a mitargy termodinamikai és
vizualis tulajdonsagait. A képek keretérdl, illetve a ha-
sadékok jelentdségérdl Slavoj Zizek szlovén filozofus
igy elmélkedett A naiv kérdések sokkjdnak kitéve cim(
irasaban: ,Az el6ttiink 1év6 kép kerete nem a valodi ke-
ret; létezik egy masodik, egy lathatatlan keret, mely
a kép strukturajabol alakul ki és észleléstinket keretezi.
Es ez a két keret nincs fedésben, hanem egy lathatatlan
rés valasztja el 6ket. A kép centralis tartalma nem a lat-
hato részei révén mutatkozik meg, a helye ebben az at-
helyezddésben, éppenséggel két keretének athelyezédé-
sében, az Gket elvalaszto réshen van. Vajon képesek
vagyunk-e még, posztmodern bolondsagunkban ennek
a résnek a nyomait kideriteni? Talan ezen a kérdésen
nemcsak egy kép értelmezése mulik. Lehet, hogy az
emberiesség donté dimenziojat vesztjik el, ha elvész
a képességiink, hogy ezt a hasadast felismerjiik.”

A h6, az energia-megmaradas, illetve a szén-dioxid-
kibocsatas csokkentése, és ezaltal a természet megdrzé-
sére tett kisérlet igy a miivészeti gyakorlat egyik fontos
ihletévé valik.

A reliefszert gazdag festékrétegek Szentgyorgyi mu-
alkotasainak kiilonos fizikai, szinte mar szoborszeri
plaszticitast kolcsonoznek. Eme miivészeti technika nagy
tradiciora tekint vissza, amelybdl jelenleg elsésorban
az informelre, az informalizmusra mint absztrakt mu-
vészeti iranyzatra gondolhatunk. A francia eredeti - art
informel - alaktalan, forma nélkiili mivészetre utal.

1 Slavoj Zizex, A naiv kérdések sokkjdnak kitéve, ford. TiLLMANN
Jozsef Adalbert. A beszéd 1999-ben az Eszak-Rajna-West-
faliai kulturtudomanyi kutatasi dij (kozel egymillio méarka)
atvételekor hangzott el.




Bizonyos informel miivészek, mint Jean Fautrier, Alber-
to Burri, Antoni Tapies esetében kiilondsen fontos volt
a képek anyagisaganak fokozasa. Szentgyorgyi mestere,
Gaal Jozsef képzomiivész, akadémikus taldloan fogal-
mazott a jeles miértd Wehner Tiborral késziilt interju-
ban: ,Az anyaghoz valo ragaszkodas lényeges. Ez érzéki
dolog, ez maga az életteliség.”

A kortars fest6k koziil megemlithetd, - akik nem
az informel tradiciohoz tartoznak szorosan - Anselm
Kiefer német miivész torténelmi, mitikus, filozofikus
festmény-orgiai, vagy a magyar miivészek koziil Baranyai
Levente madartavlatbol lathat6 architektonikus festék
rétegzddései; modelljei, ahol az absztrakt festékanyag és
a konkrét varoskép kozotti kiillonbség a befogado pers-
pektivajanak fiiggvénye.

Ez az érzékiség, illetve életteliség kitapinthaté a Ma-
gyar Miihely Galériaban bemutatott miivekben is, de ezt
meghaladva az élet, a természet és az alkotas harmas-
sagaban a néi kreativ energidk, a szinkezelés kiillonos
szerepét ismerhetjiik fel. Szamomra kiillondsen megra-
gadok a Szines keritésiink cimi sorozat darabjainak
kromatikus szinei, absztrakt racsos mintazatai, melyek
épp annyira idézik meg elménkben a keritést, mint az
1976-ban készilt Sandokan-sorozat bevezetd klipjének
tigrismintazatos kezdetleges vide atfedéseit. A Kildtds

2 Wenner Tibor, Buvdpatakszerti miivészet, Beszélgetés Gaal
Jozsef képzomiivésszel miivészetiink allapotarol.

a természetre sorozathan a természetben rejlé kozmi-
kus geometria szinelemei - kitorve anyagi mivoltukbol
- lézernyalabokként lovellnek kézos tudatalattinkba.
A szemlél6 szamara ebben a vizualis szinorgiaban némi
megnyugvast a Kavicsok-sorozat kolcsénoz. Mindezen
tul a feltételezett viz és annak élethordozo ereje 6rokos
lelki szomjusagunkra is emlékezetet benniinket. A viz
kiilonés spiritualis mivoltara vonatkozik Jézus és a sza-
mariai asszony példazata. Jézus a szamariai asszony
lelki szomjusagat akarja csillapitani, amikor olyan vi-
zet kinal neki, ami utan nem szomjazik meg tobbé.
(Jn 4,10kk). A természeti absztrakci6 tovabbi kivalo
példaja a Bokor cimi kép. Intenziv szin- és expressziv
vonalkezelései altal a természet keretébdl egy imagina-
rius, még é16bb, nagyobb természetbe vald expanzio
folyamatanak idedjat veti fel.

A muvész természetkozeli életmodja, életrajzi mo-
tivumainak &brazolasa, a nagyvaros nytizsgésétdl valo
elvonulasa lehetévé teszi szamara az ember és a termé-
szet, az egyén és a kozosség kozotti fesziiltségek miivé-
szeti kifejez6eszkozokkel valo megragadasat. A kon-
templaci6 eredményeként létrejott mialkotas-sorozatok
tukrozik az onismeret, a természet misztériumainak,
a spiritualis vilag és az emberi test kapcsolodasait kuta-
t0 fejlédés ttjait, az emberi test és lélek vagy az élet és
a halal kettésségének tiszteletet allito alkotasokhoz
hasonléan.

VoJNITS-PURCSAR ViTO




MUNKATARSAINK

AFRA JANOS

1987-ben sziiletett Hajduboszérményben, jelenleg Debre-
cenben él. Gérecz Attila- és Sziveri Janos-dijas kolt6, szer-
keszt6. Kotetei: Glaukoma (2012), Két akarat (2015), Ritus
(2017), Termékeny félreértés/Productive Misreadings
(2020), utobbi egy Szegedi-Varga Zsuzsannaval kézos mu-
vészkonyv. 2021-ben elnyerte a Kallai Ern6 Mivészettorté-
nészi és Miikritikusi Osztondijat.

BIRO JOZSEF
Budapesten sziiletett 1951-ben, kolt6, performanszmiivész.
1975-t61 rendszeresen publikal verseket. Egyéb miifajai:
vizualis koltészet, miiforditas, kisproza, kritika, grafikai
muvészet. 1987 ota miivészi elGadasokat tart, akciokat
hajt végre.

DEBRECZENY GYORGY
1958-ban sziiletett Budapesten, konyvtaros. Kotetei: ellen-
tétpdarhuzamok (Kozmosz, 1982); eloddzhatd elégidk (Szép-
irodalmi, 1989); S6t mi tébb (versmontazsok, Syllabux, 2011);
nincs kardcsony (Syllabux, 2013).

G. KOMOROCZY EMOKE
Irodalomtorténész, az ELTE nyugalmazott féiskolai tanara.
Kutatasi tertilete Kassak Lajos muivészete, ir¢i tevékenysége,
valamint a Magyar Miihely alkotokérének munkassaga.

KOBOR ADRIANA
1988-ban sziiletett Budapesten, 2006-t6l Belgiumban és Hol-
landiaban tevékenykedett. Féleg angolul ir, de hollandul és
magyarul is publikal. Munkait irodalmi podiumokon nép-
szersiti.

KULCSAR BALAZS
1980-ban sziiletett Budapesten. Ir¢, festd, fotografus. 2003
ota allitja ki absztrakt témaju képeit. Legutobbi kotete a Pd-
rizs-Budapest-metrd 24 beszélgetést tartalmaz muvészek-
kel. Jelenleg videointerjukat készit.

NEMETH PETER MIKOLA
1953-ban sziiletett Diosgy6rben. Koltd, miivészi esszéista,
szerkeszt§ és rendezd. Az ELTE BTK filozofia szakéan szer-
zett tanari diplomat 1991-ben. 1983-1995 koz6tt a vaci Fiesta
Szinhaz miivészeti vezetdje; 1990-1994-ig a Katedralis cimi
folyoirat alapité fészerkesztGje; 1989-2001-ig az Expanzid

nemzetkozi performanszfesztivalok tarsszervezgje; 2002-t61
napjainkig az Ekszpanzio Nemzetkozi Kortarsmivészeti
Tarsulas alkoto-rendezd@je. Hét kotete koziil kiemelkedik
a Napkut és a Magyar Miihely kiadok gondozasaban, 2008-
ban megjelent VisszaSejtesit cim{i valogatott és Uj versei-
nek, irodalmi performanszainak, vizualis kolteményeinek
kiadasa, valamint 2018-ban a Hungarovox Kiadénal megje-
lent Személyesség a személytelenségben - Pdrbeszélgeté-
seim kdényve (1992-2017) cimd mtive.

OLAH PETER
(1999) A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem magyar szakos
hallgatoja, szovegeit tobbek kozott a KULTer, az Irodalmi
Szemle Online, a tiszatajonline, a kolozsvari Helikon, a Pan-
non Tiikér, az Uj Forras, a Kalligram, az Opus és a Prae
kozolte. Els6 kotete a FISZ-nél jelenik meg, A delfinek nem
alszanak cimmel.

SZILAGYI-NAGY ILDIKO

Szépirodalmi irasai 1998 oOta jelennek meg. Kotetei: Valami
Jo testnyilds (elbeszélések, 2007), Emma Ovary: Hatszor
gyorsabban ol (regény, 2008), A bazsardzsds lampion - ki-
sértethistoria (regény, 2018), Az oroszldn tapintdsa (365+1
torténet - Ordknaptdr, 2019). Bemutatott miive: Viltozo
Jjatékok/Changing games (Pilvax Players, New York, USA,
Trans Art Area Gallery, 2011).

SZKAROSI ENDRE

(1952) kolt6, irodalomtorténész, az ELTE magyar-olasz sza-
kan végzett. 1978-1983 kozott a Mozgd Vilag szerkesztdje
volt, 1994-t61 az ELTE-n irodalmat és miivel6déstorténetet
tanit. Szamos konyvet, lemezt, katalogust, videomunkat pub-
likalt, rendszeresen vesz részt nemzetkozi fesztivalokon.
Kutat6i tevékenységének kozéppontjaban az elmult évtizedek
experimentalis koltészetének és intermedialis miivészetének
kérdései allnak.

VOJNITS-PURCSAR VITO

1971-ben sziiletett Szabadkan. A Magyar Képzémiivészeti
Egyetem képzOémiivészeti elemzd diplomat szerzett alapsza-
kon, majd okleveles kortars mtivészeti szakiré és kurator
végzettséget szerzett mesterszakon. Jelenleg a legtijabb tech-
nologiai fejlesztéseken alapuld Uj miivészeti kifejez6esz-
kozoket, gyakorlatokat kutatja. Kuratorként és miikritikus-
ként tevékenykedik.
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A jelen kotetben, amely egyben a mivészettorténet-oktatdsban is felhasznilhato szoveggytjtemény, Aba-Novik
Vilmos és Székesfehérvar kapcsolatat mutatja be a szerkeszts, L. Simon Laszl6. Mindezt a Magyar—francia tor-
ténelmi kapcsolatok ciml pannd elhelyezésével kapcsolatos vita részletes feltdrdsan keresztiil teszi meg, hiszen
ebbdla polémiabol éppen az deriil ki, hogy egyesek miként akartak —esztétikai tirtiggyel, valamint kidllitasrendezési
és muzeumszervezési indokokra hivatkozva — a k6zonség eldl elzdrni ezt a kiilonleges képegytttest. Mig masok
a pannd eredeti kidllitasi helyének meglrzésén és megnyitdsan munkdalkodtak, vallalva a liberalis sajté és értel-
miség egy részének kirekesztG megbélyegzéseit. Mindezt jol feltdarja és dokumentalja a kotet.

Cser-Palkovics Andrds

Magyarorszagon partpolitikainak ting értékrendi torésvonalak mentén gyokeresen eltéréen valaszoltunk meg
evidensnek tiné kérdéseket: mit kell tenni ,,a barbar zseni” a Magyar—francia torténelmi kapcsolatok cimd
pannodjaval annak szakszer( restaurdlasa utdan? Ki kell-e 4llitani avagy nem abban az épiiletben, amelyet gyakor-
latilag erre a célra épitettek az elédeink? Allandéan lathat6va kell-e tenni, vagy csak alkalmanként, évente egyszer
egy rovid idére? Egydltalan értékes mirdl van-e sz6, vagy inkabb egy kozépszerd, kissé propagandisztikus alko-
tasrol? S az esztétikain kivil még milyen mas szempontokat kell érvényesiteni a m{ sorsardl valé dontés soran?

L. Simon Ldszlé



MECTA MORCF napg

160 festmény, 110 foto, plakatok, boritok, dokumentumok
és egy kegyetlen Tudésok valogataslemez!

A korunkra oly jellemzé nemzeti konzultéciok mintdjara drMarias a sajat mivészetével kapcsolatban inditott mivészeti
konzultaciot, amelyben egy-egy alkotésaval kapcsolatban kikérte fontos emberek véleményét Kardcsony Gergelytdl
Boddcs Tiborig, Lovasi Andrastol Till Attilaig, Bukta Imrété| Ladik Katalinig, Gerendai Kérolytol Gyérfi Pélig, Pataki Agitol
Fabry Sdndorig, Mécs Ménikatdl Pandi Baldzsig és még hosszan sorolhatnank.

Ami ennek nyoman létredtt, az egy soha nem latott mértékben szines és sokrétl album: drMéarids legjobb festményei
mellett killonleges tarlatvezetésként ott dllnak a korunk szellemiségét képviseld személyek kapcsolddd szovegei, alattuk
pedig képenként az alkoto sajat szovegei is. Ezekben elmondja az adott festmény inspirdcidjat, torténetét, értelmezését,
sorsat, valamint egy-egy olyan fénykép is tarsul a festmény-széveg egyltteshez, amely csaladi, mivészeti vagy doku-
mentacios tartalommal egészitve ki teszi sokrétlségét teljessé.

KERESSE A KONYVESBOLTOKBAN!








